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Afsagt den 9. marts 2007 af Ostre Landsrets 16. afdeling (landsdommerne Linde Jensen,

Ole Dybdahl og Malene Eigtved (kst.)).

16. afd. nr. B-3697-05:

mod
Patientskadeankenavnet

(Kammeradvokaten v/advokat Kim Holst)

Parternes pastande

Under denne sag, der er anlagt den 25. november 2005, har sagsoger ;

der har fri proces med retshjelpsdekning, nedlagt folgende pdstande:

) Sagsegte, Patientskadeankenavnet, tilpligtes at ancrkende, a <INy c' beretti-
get til erstatning efler erstatningsansvarslovens § 8, for den ved lov nr. 463 af 7. juni 2001

indfortc loveendring, med 236.594,53 kr. med tilleg af rente efter erstatningsansvarslovens

§ 16.

2) Patientskadeankenavnet tilpligtes at anerkende, at e berettiget til

yderligere erstatning for helbredelsesudgifier og andet tab cfier erstatningsansvarslovens §

I med 90.000 kr.



.,
Patientskadeankenavnet har nedlagt pistand om frifindelse.

Parterne er enige om, at det er afgerende for JiNmmmiiniagmme( o stc pistand, om hun forud
for en anerkendt paticntskade den 7. marts 2000 besad en resterhvervsevne, og i givet fald
om hun udnyttede denne pa en sddan made, at hun er omfattet af den dageldende erstat-

ningsansvarslovs § 8.

Sagsfremstilling

SRR it | 1939, fik i 1983 en blodprop i hjernen og var i den forbin-

delse indlagt p3 S SEREEERP®E (tcr sygemeldingen genoptog hun sit arbejde som kontor-
assistent - forst med nedsat timetal til 32 timer ugentlig og senere med yderligere nedsat
Jipetal til 20 timer ugentlig. [ 1985 sogte hun helbredsbetinget fortidspension. kil
®e socialridgiver NP, | den forbindelse afgivet udtalelse dateret 2. ja-

nuar 1985, hvoraf fremgér blandt andet:

“Ved samtalc med patienten om pensionsansegning, som er besluttet pd grundlag af
sygdomsforlebet og neuropsykologisk undersegelse, beskriver hun sin funktion som
nedsat sdvel i hendes hidtidige arbejde som i hjemlige og huslige funktioner. Hun har
hidtil varet arbejdsmassigt placeret i intern informationsafdeling. Hun mé notere al-
ting ned, i modsat fald er hun ikke i stand til at videregive informationer, husker ikke
telefonnumre, hendes tempo er nedsat og midt pa dagen er hun udkert. Fra 1.1.1985
overgdr hun til mindre kvalificeret arbejde .... | hjemmet er patientens funktion li-
geledes nedsat. For at klare rengering har hun lavet en fast plan med rengering af ct
rum dagligt. Indkeb hj@lper familien med. Madlavning er delvis oveptgget af &gt&:—‘
feellen, idet hun angiver ikke at kunne finde ud af det l@ngere, strikkeopskrifter for-
star hun ikke og glemmer i ovrigt det leste undervejs. Boger leser hun ikke mere,
avis kun lidt, hun har svart ved at folge med i forlabet i teaterstykke. Hendes tempo
er nedsat, sdledes mé hun std tidligerc op om morgenen for at nd sedvanlig geremal.
Hun udtrettes hurtigt, ma g tidligt i seng og mens hun var i arbejde dfte [2gge sig
og hvile nogle timer, ndr hun kom hjem. Hun faler sit reaktions- og opmarksom-
hedsniveau nedsat, ter derfor ikke l&ngere kere bil. Ligeledes beskriver hun stgjover-
folsomhed — generes eksempelvis af radioen og har méttet ophere med at gé til ope-
raforestillinger.”

Af fertidspensionsskema A dateret den 7. marts 1985 fremgar uz;der punkt 3, Resume, vur-

‘i‘

dering og begrundet indstilling:

"Det drejer sig om en gift kvinde pa 45 ar, der i sommeren 1983 fik en hjerneblad-
ning med lammelser i hejre side. Disse fortog sig dog ret hurtigt, men pdgaldende
klager stadig over déarlig hukommelse, darlig koncentration m.v. Pgaldende var be-
skaeftiget 32 timer ugentlig som kontorfunktionar, men har méttet overga til et lettere
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job pé 20 timer ugentlig, da hun ikke magtede det tidligere job. Dette er sket pr.
1.1.85. P4 grundlag af de foreliggende oplysninger indstilles pdgeldende til almin-
deligt forhajet fortidspension § 13, nr. 3.7

€T -~

Afindstilling fra Sty (atcrct den 7. maj 1985 frem-

gar blandt andet:

»

Aktuelle lzgelige bilag:
26.10.1984 neuropsyk. undersggelse ved :

#ber fipdgs hos en 45-8rig kontorassistent sével specifikke sproglige forstyrrelser som
en generel intellektuel reduktion. | indl@rings- og hukommelsesprever fungerer hun
fra middelsveert op imod sveert reduceret. Der er markante koncentrationsforstyrrel-
ser og udtalt abstraktionssvakkelse. Hun har desuden udtalt geografisk orienterings-
besvar. | sproglige opgaver er der abstraktionsbesver og besver med umiddelbar
forstaelse af grammatiske relationer. :
Hendes sygdomserkendglse barer pracg af abstraktionsbesvzr, sddan at hun fuldt ud
er klar over de alvorlige konsekvenser for hendes fremtidige funktion, men samtidig
kan virke lidt uafficeret heraf.

Indtrykket i undersogeisen er, at de fundne forstyrrelser er ud over, hvad der métte
forventes cfter en venstresidig apoplexi. S&fremt de fundne aktuelle forstyrrelser er
af vedvarende karakter, ma hendes erhvervsevne anses for at vare alvorligt truet.

P

S ockonsulent — (Iegespeciale: neuromedicin);

23.04.198 wAN

...Ved neuropsykologisk undersegelse oktober 1984, altsa over | dr efter debut,
fandtes tegn pa generel intellektuel reduktion, i nogle prever middelsver til svar re-
duktion.

Resultatet af neuropsykologisk undersagelse er langt alvorligere end forventet og
ikke i god overensstemmelse med det tilsyneladende relativt beskedne slagtilfelde i
1983.

Sken: Som anseger beskrives synes der at vare legeligt grundlag for at anse arbejds-
evnen for under en tredjedel.
Invaliditetsydelse /laveste pension.

”

Den 17. juni 1985 blev NN kcndt invaliditetsydelse, idet hendes erhvervs-

cvne blev anset for at vaere nedsat med omkring to tredjedele.
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Primo 1986 sogte "NNmimipae om forhejelse af pensionen. Af fertidspensionsskema C

dateret 10. januar 1986 fremgér om hendes uddannelses- og erhvervsforleb blandt andet:

"Pagaldende kan ikke huske nogen ting — m4 skrive smé.sedler om alle ting. Glem-
mer at std af busser. Glemmer, hvis hun har sat noget over komfuret. Kan ikke laese
beger, laeser 2 sider — ved ikke hvad der stdr. Kan ikke strikke efter opskrift, kan ikke
forstd dem - har tidligere strikket meget. Kan ikke skrive et sammenhangende brev.
Kan ikke finde ud af at indstille vaskemaskinen — koger finvask.

Pagazldende er opsagt fra sin stilling pr. 31.3.1986.”

Af fortidspensionsskema A dateret 25. februar 1986, punkt 3, fremgar blandt andet, am
Jmming ud fra det stadigt forringede funktionsniveau skannedes at opfylde betingel-

serne for hojeste fortidspension. Af indstilling fratigeh iR etitdis
o dateret den 18. april 1986 fremgér, awdiiupnniiinshidamssmay:ocialc udvalg

havde indstillc @R ii| hojeste fortidspension. Af SEimindstilling fremgar

endvidere, at SofinneEnhn———adessamg i cn |. april 1986 havde

skonnet, at arbejdsevnen var under en tredjede!. SUuIEER indstillede dom

semgtil mellemste pension minus tilleg med den bemarkning, at erhvervsevnen var “nedsat

til under en tredjedel, men ikke ganske ophavet”. Sy TR (1]
indstillingen, og ved brev af 29. maj 1986 fra iininsasee RSN

S st for fortsat berettiget til mellemste fortidspension, idet hendes
erhvervsevne blev anset for at vare nedsat med omkring to tredjedele.

Den 7. marts 2000 blev (H= akut indlagt og opcreret for en diskusprolaps p&
chr skete operation pé et forkert niveau i lenden. Efter operationen fik
cisnunmehissieng smerter, lammelser og andre gener. Patientforsikringen har ved en afgo-

relse af 11. januar 2001 anerkendt, at skaden i form af diskusprolapsoperation pd forkert

niveau er omfattet af lov om patientforsikring.

Den 24. januar 2001 oplyste ¢S o ver @ | dt an-

det:

“Tidligere sygdomme" =
For 10 3r siden apoplexia cerebri med forbigdende parese af hojre arm og lidt i hajre
ben. Kom sig fuldstendigt. Opgav dog at arbejde efter dette, har ikke varet i arbejde

siden.”
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Speciallege i neurokirugi, overlage il NNNRasm—sh ar i en erklzring af 16. marts
2001 til Patientforsikringen om skaden og genernes omfang anfort blandt andet:

Tidligere
...For henholdsvis ca. 8 og 16 &r siden blodprop i hjernen, forste gang med sympto-
mer fra venstre ben, anden gang med symptomer fra hgjre arm, I begge tilfeelde uden

varige folger...

Aktuelle
+ Tidligere rygrask. ultimo februar 2000, efter flyvetur hjem fra Thailand, l&ndesmer-
ter, hurtigt med udstréling til hajre ben (ifolge j Joumalen patienten anglver at det var
venstre). Indlagt akut pd reumatologisk afdellng, KAS Gentofte.

Aktuelle klager
. Konstante parazstesier og ophavet folesans *rldebukseomrédet

2 Som folge deraf, oph®vet kensliv.

3. Der er smerter indvendigt i hejre ben, lokalisationen kan ikke nzrmere angives.

4. Der er hajresidig dropfod og hajre ben svigter.

5. Kan ikke marke sin afforing. Gar pa toilettef'som led i et fast ritual, afforingen

md af og til udtemmes manuelt, og hun undgdr szrlige spiser for at undgd at fremme
- affoging og flatulens.

6. Vandladnlngsforstyrrelser Har antydet trang, men méa temme bl®ren ved kom-

pression. Anvender ble ndr hun er ude, men undgar ellers ble og kateter. Daglige

l@ndesmerter.

Funktionsniveau ¥ .

G4r med stok. Kan lave mad nér hun anvender en stol. Kan ikke kabe ind eller kare
bil. Kan gé op til lejligheden p4 2. sal. Klarer almindelig vask og opvask (i maskine).
Kan ga tur gd 15-20 min,

Patientforsikringen trafiden 21 december 2001 afgzrelse om, at w
berettiget til 74.087,50 kr. i godtgzrelse samt renter fra skadesdagen. Belabet omfatter
godtgarelse for svie og smerte med 17.230 kr. og godtgerelse for varigt mén (18 %) med
56.857,50 kr. Ved afgerelsen blev der ikke taget stilling til erstatning for erhvervsevnctab,
idet Patientforsikringen udbad sig yderligere oplysninger om blandt andet indtagtsforhold
og fordeling af arbejdsopgaverne i hjemmet. Stationartidspunktet blev fastsat til den 1.

december 2000.
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@R 3klagede denne afgerelse til Patientskadeankenavnet, der traf afgerelse
den 19. marts 2003. Patientskadeankenavnet &ndrede Patientforsikringens afgorelse del-
vist, og det fremgéar af navnets brev af 8. april 2003, at man fastsatte méngraden som folge
af patientskaden til 45 %, sdledes at godtgorelsen for varigt mén blev forhajet med

85.286,35 kr. Endvidere blev godtgarelsen for svie og smerte forhajet med 360 kr.

Om fastszettelse af méngraden er anfort:

Godtgerelse for varigt mén fastszttes efter erstatningsansvarslovens § 4 under hen-
syn til skadens medicinske art og omfang og de forvoldte ulemper i skadelidtes per-
sonlige livsforelse, idet méngraden fastsattes efter forholdene pa det tidspunkt, hvor
skadelidtes helbredstilstand bliver stationzr. Ved en méngrad pé under 5 procent
ydes der dog ingen godtgarelse, og der ydes alene godtgerelse for den del af det va-
rige mén, som skyldes patientskaden.

Patientskadeankenavnet finder, at «au———_ som folge af patientskaden er pa-
fort et varigt mermén pa 45 procent.

Neavnet har herved lagt vaegt pd oplysningerne i den foreliggende speciallzgeerkla-
ring af 16. marts 2001 fra inbiessitbivsvl i oc Oplys-
ninger. Det fremgdr heraf blandt andet, oo 2 konstante sterke len-
desmerter med udstraling til hejre ben, moderat indskranket bevaegelighed i lenden
og dagligt ma indtage smertestillende medicin. Det fremgér endvidere, at hun har
konstante parastesier og nedsat folesans i “ridebukseomradet” og som folge heraf
ogsa har ct ophavet seksualliv. Endvidere har hun oph&vet opadbejning i venstre fod
og md anvende fodskinne. Endelig har hun vandladningsproblemer, idet hun m&
temme blaren ved bugpresse, ligesom hun har besveret affering og ma anvende ble,
ndr hun er ude. Nevnet finder sdledes, at hun har store indskrenkning i sin daglige
livsforelse og vurderer hendes samlede mén til ca. 55 procent.

Navnet finder dog, atdiliiiimimimgg,sc/v ved operation pd korrekt niveau ville have
haft nogle falger af selve sin grundlidelse, diskusprolaps med begyndende cauda
equina syndrom (diskusprolaps medferende tryk pa nerverne til benene og
blere/tarm). Hun havde allerede ved indleggelsen den 7. marts 2000 et begyndende
cauda equina syndrom, men da hun blev opereret inden for det forste dogn efter
cauda equina syndromets opstden, vurderer nzvnet, at der ville have varet god cffekt
af operationen, og at der ikke ville vare indtrddt permanent nerveskade. Neevnet fin-
der saledes, at de forventelige gener efter en operation i overensstemmelse med bed-
ste specialiststandard ville have udgjort et varigt mén pé ca. 10 procent for lette
smerter og bevacgeindskrankning. Der er lagt vagt pd, at hun ikke tidligere har haft
ryggener, og at smerterne i ryggen var opstédet cfter en lang flyvetur ca. 14 dage for
operationen, og at de udstrélende smerter til hejre ben var opstdct 2 dage for operati-
onen. Der er tillige lagt vagt p, at der ikke var vandladningssymptomer ved indleg-
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gelsen, men at der forst ved blereskanning samme dag blev konstateret nedsat vand-
ladningsevne. Der er endvidere lagt veegt p4, at krafinedsattelsen i foden ved ind-
leggelsen var beskeden, idet kraften blev bedemt som grad 4 pa en skala fra 0-5. En-
delige er der lagt veegt pd, at folger efter en diskusprolaps i form af ubetydelige cller
lettere smerter og/eller let bevaegeindskrankning ifelge Arbejdsskadestyrelsens
méntabel takseres til en méngrad pé& 10 procent.

.y

Denne afgerelse er ikke indbragt for domstolene.
Den 28. november 2003 traf Patientforsikringen pa ny afgerelse i sagen, hvorefter NEii™

SN o berettiget til yderligere 18.000 kr. i erstatning vedrorende helbredelsesudgifter
og andet tab. Det fremgér af afgorelsen blandt andet:

Helbredelsesudgifter og andet tab

...En forudsetning for, at der kan tilkendes erstatning for atholdte udgifter, er, at der
er tale om rimelige og nedvendige udgifter atholdt som folge af behandlingsskaden.
Det er endvidere en betingelse, at udgifierne kan dokumenteres eller pd anden méde
sandsynliggeres.

-

Patientforsikringen skal i denne forbindebse bemarke, at.der efler lov om patientfor-
sikring som udgangspunkt kun ydes erstatning for transportudgifter, s&fremt der cr
tale om transport til og fra ambulante kontrolbeseg, genoptraening eller lignende.
Desuden ydes der som hovedregel udelukkende erstatning for helbredelsesudgifier
afholdt indtil stationzrtidspunktet, idet udgifter atholdt efter dette tidspunkt anses for
omfattet af godtgerelsen for det varige mén.

Udgifter til fysioterapi incl. varmtvandsbassintreening samt transport i den forbin-
delse:

Det fremgar af oplysnangeme i sagen,, at Gl udgificr til fysioterapi
incl. varmtvandsbassintrening pi (delyiitieeetr pi ca. kr. 8.000,00 arligt.
Hertil kommer &rlige transportudgifter hertil skensmassigt ca. kr. 5.000,00.

Patientforsikringen har fundet, at udgifter til fysioterapi incl. varmt-
vandsbassintraning i det forste &r kdn dackkes, idet behandlingen det forste ar kan
betragtes som en form for genoptraning.

For sd vidt angér de varige udgifter til fysioterapi incl. varmtvandsbassintraning har
Patientforsikringen fundet, at disse udgifter ikke kan erstattes. Der er i den forbin-
delse lagt vaegt pd, at der er tale om vedligeholdelsestreening og sdledes ikke tale om
behandling med en generel helbredende effekt.



Erhvervsevnetab

Efter lov om erstatningsansvar § 8 er der ... mulighed for at fastsa:tte en erstatning
for tab af erhvervsevne til personer, der bruger deres erhvervsevne pd en méde, der
ikke giver en erhvervsindtaegt. Det vil iszr sige ved arbejde i hjemmet.

Betingelserne for at WiNSNENRg kan f3 erstatning for tab af erhvervsevne vil
vare, at hun for skaden havde en reel arbejdsevne i hjemmet og at denne evne er ble-
vet vaesentligt formindsket p4 grund af skaden.

Patientforsikringen har vurderet, 2 INGRIG_G—__ ik ke pi tidspunktet for skadens
indtreeden ydede en sarlig indsats i hjemmet. Patientforsikringen har lagt vagt pd, at
det fremgar af oplysningerne i sagen, at *I Mg forbindclse med ansognin-
gen om mellemste fortidspension i 1985 oplyste, at hendes funktion i hjemmet ogsd
var nedsat, og at bl.a. indkeb blev udfert med hjalp fra familie, samt at madlavnin-
gen var delvist overtaget af IS xgtefzlle.

P4 denne baggrund har Patientforsikringen fundet, at N NENg ikke cr beretti-
get til erstatning for tab af crhvervsevne,

k3l
.

Denne afgorelse blev paklaget til Patientskadeankenavnet, der samtidig blev anmodet om

at revurdere méngraden.

” praktiserende lmgc-har i ¢t brev af 18. januar 2005 attesteret

blandt andet felgende:

"Behandling og genoptrzning af skadefolger efter operation:

1. Fysioterapi: .

Folger fysioterapeutisk vedligeholdelsesbehandling; varig lidelse med nervesmerter
efter operation for diskusprolaps. Forébyggelse af musKelforkortninger/smerte og
stivhed i hajre ben.

Effekt:

1. Subjektiv lindring, fysisk som psykisk af fysioterapi/varmtvandsbassin,
vand-aerobic, som hun feler, hun ikke kan undvare.

Der er et varigt behov for fysioterapi.

"
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Patientskadeankenavnet traf afgorelse i sagen den 20. april 2005, hvor nevnet tiltradte
Patientforsikringens afgerelse af 28. november 2003 og afviste at genoptage sporgsmalet
om fastsettelse af méngraden, idet man anforte, at Patientskadeankenavnets afgerelse af 8.
april 2003 var endelig. Patientskadenavnets afgorelse blev meddelt ved brev af 26. maj

2003, hvoraf blandt andet fremgér:

Navnet kan ... med den af Patientforsikringen anforte begrundelse tiltreede,
o ikke er berettiget til erstatning for varige udgifter til fysioterapi og
varmtvandsbassin og afholdte og varige udgifter til massage ...

For s vidt angdr Deres krav om erstatning for varige udgifter til fysioterapi bemzr-
kes, at dine udgifter er fastsat skansmassigt, og at der ikke findes lagelig indikation
for yderligere udgifter hertil.

For sd vidt angdr erstatning for varige udgifter til fysioterapi og varmtvandsbassin
finder nevnet ikke, at der i brev af 18. januar 2005 fra l&:geWog brev af
20. september 2004 fra massordINSNEM cr anfort goget om et'sadan behov, der
kan fore til en anden vurdering.

Det er nzzvnets vurdering, at Kl ke pé tidspunktet for skadens indtrae-
den ydede en serlig indsats 1 hjemmet, hvorfor hun ikke er berettiget til erstatning for
erhvervsevnetab i henhold til erstatningsansvarslovens § 8. Navnet har herved lagt
vaegt pd, at det af materialet i forbindelse med ansegningen om mellemste fortidspen-
sion i 1985, herunder fortidspensionsskemaerne og de sociale akter fremgér, at hen-
des funktion i hjemmet var nedsat, og at blandt andet indkeb blev udfert med hjzlp
fra familien, samt at medlavningen var delvist overtaget aus &gte-
falle.

Nasvnet finder ikke, at der i Deres klager er anfort noget, der kan fore til en anden
vurdering.”

Det er denne afgerelse, der er indbragt for Qstre Landsret, og som behandles under nxrvae-

rende sag.

Det er under sagen oplyst, at KN a1 f3ct bevilliget fysioterapi og fodmassage

af kommunen = har oplyst, at det drlige medlemsabonnement UIQ

ShEgmaNY* K ostcr ca. 6.500 kr., og at den arlige transportudgift udger ca. 8.500 kr.,
ide*Murumaaimialy: :gtcfxilc korer hende til og fr-séledes at han kerer hjem

i ventetiden.
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@RIy hor under sagen oplyst, at hun gennem en drrekke og frem til skaden i

2000 har passet sin psykisk syge bror (NN Syssinngbsnthodaimmatinicto.
Ny 2 dcn [ 1. maj 2006 sendt kopi af journalark freggy
“ioumal dateret 23. oktober 2000 vedrorende betaling af regning for hovedrenge-

ring hos e, Det fremgdr heraf blandt andet:

»..Ifgl. distriktpsyk. har §jjiP*oster tidligere hjulpet ;- bl.a. med rengoring og
personlig pleje, men p.g.a alvorlig sygdom er hun ikke l&ngére i stand hertil, hvorfor
det hele s¥ er groet til” p trods af hj.hj....”

Speciallage i psykiatri, overlzge MosyniiiiiVNEnisnREGwsRte 1 | cn
erklering af 5. oktober 2006 anfert:

"Jeg har som distriktspsykiater for il Mssweabe®: sidcn april 1998 oplevet, at

SERNNmine®' 1 hjulpet broderen, der har en alvorlig psykiatrisk sygdom, ner-

mest som en frivillig hjemmehj&lper. Jeg har saledes varet vidende til, it
il har taget gardiner ned og vasket disse for broderen.

Der er efter min mening ingen tvivl om, SSRERSSIN® tiligcre har haft en nor-
mal farlighed.”

Ass. omradeled efilinmshinninsnminassbdnsstemiBonnaligin 121 | brev af 18. oktober 2006 til
«dUEEaagy 1 (01

“Hermed kan jeg bekrafte, at Hiemmeplejen iy meiagiae®
bror ¢unssibwesls journal har noteret — henholdsvis den 14.42.1994 og 29.01.1997
- at De hjelper ham med praktiske opgaver, som er medvirkende til at hans hverdag
fungerer.”

Forklaringer

Der er afgivet partsforklaring aiinggemitiniessg2mt vidneforklaring oSS ySningg,
ntgpsisiniinagaiy> ; SNSR—————— i

| - ®
SR - forkiarct blandt andet, at hun arbejdede p4 fuld tid, indtil hun i 1983
blev syg af en blodprop i hjernen, der gav hende gener i_jsonn af lammelser samt tale- og

hukommelsesproblemer. Hendes forlighed kom hurtigt tilbage efter blodproppen, men hu-
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kommelsen kom meget langsomt. Hun var i behandling hos overlaege i neurologi, %ems
W der vejledte hende i genoptrening af hjernen. Hun arbejdede meget med genoptra-
ningen. Blandt andet pressede hun sig gelv til at hyske,mere og mere. Nar hun var pd ingi/-

. keb, ovede hun sig i at huske, hvad hun skulle kebe uden at kigge pé sedlen. Denne genQ
optraning forleb over nogle ar. Hun havde meget steerk hovedpine i de forste par &r. Hun
var bange for at fa en ny blodprop. Hun enskede meget sterk at begynde at arbejde igen.
Hun prevede forst med nedsat tid til 32 timer ugentlig og senere 20 timer ugentlig, men
hun kunne ikke holde til det - hverken fysisk eller psykisk. Blandt andet var hun ikke i
stand til at leere edb pd grund af sin hjerneskade som folge af blodproppen.

Fer blodproppen cyklede hun til arbejde og pa indkeb, og det var hende,ger passede
hjemmet.’. mdtte overtage arbejdet i hjemmet, da hun efter blodproppen ikke var i stand
til at udfere de sedvanlige huslige opgaver. di®arbejdede dengang pd ™ v or
han imidlertid beskadigede et kna. Dygr tilstedte komplikationer, og han fik tilkendt forhe-
jct‘almindelio ferﬁdspension omkring 1987. 12001 overgik han til folkepcnsion. Op gen-
nem 1990’erne fik hun det bedre, og hun ovenog i vidt omfang opgaverne i hjemmet igen.
Derudover har hun - szrligt fra midten af 1990 eme - hjuipet sin sveert psykisk syge bror,
~<a IR, 1cd rengoring, indkob af mad, toj m.v. samt hygiejne. Hun sergede blandt
andet for, at brorén fik en lejlighed i n@erheden af hende,,0g hun kom hos ham flere gange
om ugen. Brorgn kom endvidere hver torsdag, hvor hun sergede for, at han kom i bad og
fik rent tgj pa, klippet negle m.v. Hun brugte mere end 10 timer ugentlig pa at hjzlpe bro-
ren, iszr efter at deres mor dede i 1996. 1 periodgn op gennem 1990°erne hjalp,hutillige
med at f)asse berneBorn. Det er lykkedes hende at genoptrane sin hjerne s& meget, at hun

for eksempel nu har leert at bruge en computer.

Hun blev opereret for en diskusprolaps i marts 2000. Da hun vagnede op efter operationen,
kunne hun ikke fole sine ben, og hun kunne ikke styre vandladning og affering. De gener,
der er beskrevet i overlege GEIINSNER " crkiering af 16. marts 2001, deekker
fortsat hendes situation. Hun hat sittdes ondt i fyggen, og hendes ene ben “danser”, hvil-
ket betyder, at huh ikke kan stotte pd det. Derudover har huff fortsat problemer med affo-
ring. De gener, der cr en folge af patientskaden, er ikke bedret, og hun er heller ikke stillet i
“udsigt, at de vxl‘bcdrcs Efter skaden kunne hun slet ikke gore noget, og hun kunne derfor

heller ikke hjelpe broren. Det er meget begraenset, hvad hun kan udfore af huslige gore-
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mal, idet hun ikke kan std. Hun kan sdledes ikke lave mad eller gore rent, og hun kan fort-
sat ikke hjzlpe sin bror.

Det er meget vigtigt, at hun fortsat far massage og laver udstrekningsevelser, idet den
lammede fods muskler ellers “kramper sammen”, hvilket er meget smertefuldt. Hun trener
pa ~%-4 gange ugentlig for at kunne holde smerterne ud. Derfor har hun faet be-
villiget massage og fysioterapi af kommunen. Hun har ogsd meget brug for treening i
varmtvandsbassin, hvor hendes ben bliver strakt ud. Hvis hun ikke passer sin trening, kan
hun ikke g, og hun f&r mange smerter. Det abonnement, hun har hos S 1

‘.vedrgrer ikke fysioterapibehandling. ~k@rer hende frem og tilbage til

<, (2 hun ikke kan tage bussen pd grund af sine gener.

2 7

W Lo forklaret blandt andet, at det fremgar af ml, der be-
gynder i 1994, og som ikke skrevet af hende selyv, at G — 1 hjulpeliires
PO o d tojvask og lejlighedsvist madlavning. Det var kommunen, der forestod renge-
ringen. Hun erindrer at have lest, at kommunen i 1997/1998 blev bedt om at overtage ar-

bejdet med tajvask, hvilket de s& gjorde.

Of har forklaret blandt andet, at han er overlege i psykiatrigdi
almiignd’n gang omkring 1998 var han pd hjemmebesog hos A{EG—_—_————— tes,

&l var til stede. Hun var i gang med at tage gardiner ned eller sztte gardiner op. Han
kan huske, at hun stod pa en stol. Hun havde normal forlighed og fremstod meget adret.
ohmesmilasiingmmngy: - ikke fortalt vidnet om, hvad {RGG—G—G——_G—_—ar lavct for ham. De oplys-
ninger, som han har herom, stammer fra ivBwismmmsjournal. Han har fundet i alt 7
journalnotater, der omtaler JENE—_——————8 |t fra april 1998 hvor det er anfert, at Smu—=-
oulsmmmgls: - (22t forbindelse til sin soster og svoger, og at han ofte spiser med dem. Det
fremgar endvidere, at sostercn WA at gore forarsrent. Et fra juni
1998, hvor det er anfort, at Siwiewmgscr sosteren ofte. Et fra juni 2000, hvor det er
anfort, at N har oplyst, at sesteren er syg i lengere tid og derfor ikke kommer.
Pz el 21 dc vidst, 2angmE— har verct der for AV’ 02
at hun har veeret en vigtig figur i hans liv og spillet en vasentlig rolle med hensyn til blandt
andet hygiejne m.v. frem til juni 2000. Det fremgér af journalen, at /NS ——"Gdy 7 ic)-
nestandard var faldet i sommeren 2000, hvorfor der kom yderligere hjemmehjalp. Vidnet

kan sc af journalen, at der i juni 2000 var hjemmehj&lp 1 gang ugentlig. Han kan dog ikke
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se, hvor meget hjemmehjzIlp der blev bevilliget efter sommeren 2000. Han kan se, at der

efter juni 2000 blev givet hjlp til blandt andet indkeb af rengeringsartikler.

-har forklaret blandt andet, a i MENNNS, for hun fik blodproppen i 1983,
varetog pasningen af hjemmet, og at han herefter overtog alle opgaverne i et stykke tid,
indti| e gradvist blev bedre. I al den tid, han har kendt'hvilket vil sige siden
starten af 1980’eme, hduiiamgpepassci@mpog hjulpet ham med rengering, oprydning,
tgjvask, indkeb af mad og tej. Han erindrer, amijiggmkobte alt ind for- og sergede
for, at han kom til friser, lege m.v. Det vWer sergede for, a’blev tvangs-
indlagt og efierfolgende fik tilkendt pension og arvist pensionistlejlighed omkring 1996.
Herefter konudilP oftere hos vidnet ogalliiigeem Hver torsdag fik @ middag, ligesom
han fik mad med hjem til resten af ugen. Dette opherte dog cfter skaden i 2000.

Procedure

Cuininanmptenshitemebiindnge hor i det vesentlige procederet i overensstemmelse med

det fremlagte pastandsdokument og til stette for den nedlagte pastand om erhvervsevnetab
navnlig gjort gzxldende, at SENEEENSNE: forud for paticntskaden var i besiddelse af en
restcrhvcrvscvne? som hun udnyttede til arbejde i hjemmet og til ulennet arbejde for sin
bsykisk syge bror. Pa skadestidspunktet, den 7. marts 2000, quto“ mel-
lemste helbredsbetinget fortidspension, hvilket tilsiger, at hun ogsa pé dette tidspunkt var i
Bcsidd.e!se af en resterhvervsevne modsvarende (mindst) 1/3 af fuld erhvervsevne. Videre
var Uy < bredsmzssige gener - og dermed funktionsnedsettelse - efter slag-
;ilfaelde i begyndelsen af 80'erne i vid udstrekning remitteret, rhvilket yderligere tilsiger, at
hun var i besiddelse af en resterhvervsevng pd skadestidspunktet. Resterhvervsevnen blev

- imidlcrtid ikke udnyttet til indta:gtsgivend;e arbejde, hvorfor @y <rstatning
skal op'gmes pé baggrund af dep dagzldende erstatningsansvarslovs § 8. Ved at udnytte sin
resterhvervsevne til ikke indtegtsgivendg arbejde cr TN dirckte og umiddel-
bart omfatfet af bestemmelsens ordlyd. Som fortidspensionist (S . fattct

af personkredsen, som bestemmelsep {egu.l'erer,jf.ﬁU?_;003.2377 H. ,

For s vidt angdr den sterrelsesmassige opgerelse af GHiwakilhage® krav pa erstatning
for erhvervsevnetab er der mellem parterne enighed om, a s NNGIEE—cgrad

samlet udger 55 %, og at den forudbestdende méngrad udger 10 %. W&v
pd erhvervsevnetabserstatning, jf. den dagaldende erstatningsansvarslov § 8, skal derfor
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opgeres ud fra et samlet varigt mén pa 55 % til 411.468,75 kr. (55 x 3.325 x 225 %). Da
~s forudbestdende mén alene udger 10 %, skal der ikke foretages fradrag
herfor i den samlede erhvervsevnetabserstatning «*—G_SEN__r p3 skadestidspunktet,
den 7. marts 2000, 60 &r, og der skal siledes foretages fradrag for alder, jf. erstatningsan-
svarslovens § 9 med 42,5 %, i alt 174.874,22 kr. ((5 x 8,5 %) x 411.468,75 kr.). Den sam-
lede erliverusevnetabserstatning udger herefter 236.594,53 kr.

Til stette for den nedlagte pastand vedrorende yderligere erstatning for - vagjge - behand-
lingsudgifter er det gjort galdende, at sl fortsat tracner i varmtvandsbassin for
at opretholde sine fysiske evner. Trening i vamtvar;dsbassinet sker 3-4 gange ugentligt.
S, 1 afholdt udgifter til behandling m. m., som kan kreves dekket, jf. den
dageldende erstatningsansvarslov § 1, oSS EESNENEggeh 21 ct varigt behov for vedlige-
holdende behandlinger, hvilke udgifter kan krazves deekket som et kapitalbelab, jf. den da-
geldende erstatningsansvarslov § 1. Belebet kan opgeres til 6.500 kr. arligt til medlemskab

af SRS | . Arligt til transport i “egen” bil. [ alt 15.000 kr.
% op kapitaliseret med faktor 6 #*alt 90.000 kr.

Transportomkostningerne ar opgjort pa baggrund af 3 ugentlige behandlinger [ ity

b ———— ¢ anvendelsc af statens lave kerselstakst for 2005. Kisiliimiisheet,,
egtefelle korer hende til Su—___—————— o korer hjem mens hun trener @ km x
4x 3 x 47 uger x 1,68 = kr. 8.527,68). HMNNNNNGNGa" ar medicinkort og modtager ve-
derlagsfri fysioterapi.

&

Det l;estrides ex tuto, at der cr grundlag for hjemvisning, safremt &R (e
landsrettens opfattelse er berettiget til erstatning beregnet efter den dagaeldende erstat-
ningsansvarslov § 8. Patientskadeankenavnet har ved stadfestelsen af Patientforsikrin-
gens afgerclsc allerede en gang taget endelig stilling til spergsmalet om ‘
erhvervsevnetabserstatning og herunder har haft lejlighed til at Lage' stilling til beregnin-
gen af erstatningen efter den dagzldende § 8, men har afstdet perfra. Patientskadeanke-
nevnet har fastsat erstatningen for erhvervsevnetab til 0 kr., og der foreligger h;trefter en
konkret og aktuel tvist om dette sporgsmal. Patientskadeanken@vnet har ligeledes taget
endeligt stilling til spergsmalet om behandlingsudgifierog ogsa fastsat erstatningen for
dette krav til 0 kr. Der foreligger herefter en konkret og alguel tvist ogsa om dette
spargsmal. Domstolenes prevelsesadgang over for navnets afgorelse.cr fuldstendig.ef-

ter Patientforsikringslovens § 16. Der er ikke tale om en provelse efter Grundlovens § 63



af en administrativ afgerelse, men en ubegraenset provelsesadgang.

Kammeradvokaten har for Patientskadeankenzevnet« det vasentlige procederet i
overensstemmelsc med det fremlagte pdstandsdokument og til stette for den nedlagte pa-
stand navnlig gjort gzldende, at der ikke er grundlag for at tilsidesatte Patientskadean-
kenzvnets afgerelse af 26. maj 2005, hvorved Patientskadeanken®vnet tiltradte Patient-
forsikringens afgerelse af 28. november 2003. Det mé ved prevelsen af Patientskadean-
kenzvnets afgorelse af 26. maj 2005 tages i betragtning, at Patientskadeankenzvnet pd
grund af sin sammensatning, der bl.a. omfatter medlemmer med lzgevidenskabelig
baggrund, brugen af speciallzgekonsulenter ved afgerelserne, og gennem behandling af
et stort antal sager har en serlig erfaring i at bedemme sager - herunder om udméling af
erstatning - efter patientforsikringsloven,sog at der derfof skal vare et sikkert grundiag

for at tilsidesxtte afgarelsen. Det geres overordnet geldende, at }Nkc har
fort bevis herfor.

-

Efter den dagaldende erstatningsansvarslov § 8 ydes erstatning til en skadelidt, der i det
vasentlige udnytter erhvervsevnen pa en méde, som ikke eller kun i begrenset omfang
medfarer erhvervsindtagt. Patientskadeanken®vnet har med rette lagt vagt'pd, at det er
en Getingelsc for crstatning cfter erstatningsansvarslovens § 8, at skadelidte for skaden
havde en reel arbejdsevne, som blev brugt ved en szrlig indsats { hjemmet, og at denne
evne er blevet vasentligt formindsket pa grund af skaden. I fortsettelse heraf har Pati-
entskadeanken@vnet med rette lagt vaegt pa, at i ikke pé tidspunktet for
skadens indtrazden ydede en seerlig indsats i hjemmet, hvorfor hun ikke er berettiget til
erstatning for erhvervsevnetab i henhold til erstatningsansvarslovens § 8. Tvertimod
fremgar det af materialet i relation til ansegningen om mellemste fortidspension i 1985
herunder fortidspensionsskemaerne og de sociale akter, at jofuumuigiiiligs funktion i
hjemmet var betydelig nedsat, og at blandt andet indkeb blev udfert med hjalp fra fami-
lien, samt at madlavningen var delvist overtaget af hendes agtefz!|-onN—"_, h:r
sdledes ikke haft en reel arbejdsevne, som blev brugt ved en sarlig indsats i hjemmet.
Selvom det eventuclt métte kunne dokumentercs, awhigssuuuiiiggii#wear bistdet sin bror

med rengering og personlig pleje, forer dette ikke til et andet resultat.

Dct bemarkes, at pensionsmyndighedemes vurdering aduknsmmiimimenserc stcrhverys-
evne i relation til pensionslovgivningen hverken er sammenfaldende med eller prajudi-

cerer Patientskadeankenavnets erstatningsretlige bedemmelse af, hvorvide(img
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sen forud for patientskaden havde en resterhvervsevne, der kunne have varet udnyttet pa

arbejdsmarkedet, men i stedet sarligt har varet udnyttet til arbejde i hjemmet. Aniiinatamy
«IM kan have haft en resterhvervsevne forer ikke automatisk til den slutning, a‘

m har kunnet udnytte denne til en serlig indsats i hjemmet cller rent faktisk

har gjort det. Det bemarkes, at bevisbyrden for sidstnzvnte pahvile e D,

Det ses derudover ikke i det edS il under sagen fremlagte materiale doku-

menteret, at der skulle vare sket nogen remission i folgerne efter hendes slagtilfelde

forud for patientskaden, eller noget der paviser, at der har varet en hvilende rester-

hvervsevne forud for patientskaden, som kunne have varet udnyttet pa arbejdsmarkedet,

men som hun i stedet udnyttede til arbejde i hjemmet.

Patientskadeankenavnet har i sin afgerelse af 26. maj 2005 lagt til grund, a* b
et pafort et mén pd 45 % som folge af patientskaden og et samlet mén pa 55 %, hvil-
ket sdledes skal laxgges til grund, séfrem **INggpa:tte 2 medhold i, at der skal
beregnes erhvervsevnetabserstatning i medfer af § 8. Skulle retten na frem til, at der er
grundlag for at tilkendo-NoTmuNgaaEstatning cfter erstatningsansvarslovens § 8, be-
strides det, at der ikke skal ske fradrag for RS orud fastsatte méngrad.

Med hensyn til erstatning for udgifter til rimelige og nedvendige foranstaltninger, der har
1il formal at sege skadelidte helbredt, eller som stér i forbindelse med skadelidtes helbre-
delse, jf. erstatningsansvarslovens § 1, gores det gldende, at Patientskadeankenzvnet
ved afgerelsen af 26. maj 2005 med rette har tiltradt Patient{orsikringens afgerelse af 1.
december 2003, hvorefter N er berettiget til skonsmassigt 8.000 kr. i det
forste &r i crstatning for afholdte udgifter til fysioterapi og varmvandsbassin m
oG < : 11t Udgifter til transport | denne forbindelse med 5.000 kr. An-

kenevnet lagde med rette veegt pd, at behandlingen det forste &r kan betragtes som en

form for genoptrening.

Séfremt _ﬁtte 2 medhold i, at hun er berettiget til yderligere erstatning
for en eller flere poster, er konsekvensen, at sagen hjemvises, hvorefter Patientskadean-
kenzvnet foretager en beregning af de yderligere tilkendte erstatningspostcg. Allerede af
den grund /SRS st tningsopgerelse ikke afg;rende i nervarende sag, idet

det dog bemeerkes, at Patientskadeankenavnet bestrider opgerelsen.
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Landsrettens begrundelse og resultat

-

Efter at have faet en blodprop i hjernen i 1983 blev il 1935/86 tilkendt -
mellemste fortidspension. Ved afgerelsen blev der lagt vagt p4, at KSR < -
hvervsevne var nedsat med omkring 2/3, men ikke ganske ophert. Efter de lzgelige oplys-
ninger fremkommet i forbindelse med pensionssagen sammenholdt med ZEG—_G—_G———

allisaes orklaringer om, hvem der varetog opgaverne i hjemmet, samt de oplysninger
Kby (22 v over for [eger i 2001, finder landsretten, at det kan laegges til grund,
at {mm————ny!i!stand var forbedret i et vist omfang i drene efter 1986. Herefter finder
landsretten, amad en resterhvervsevne forud for patientskaden i marts
2000.

Sinstesmspiiesiiioninmnnior forklarct, at SENGNENNWA, cn lxngere drrackke frem til ar

2000 passede sin psykisk syge bror og varetog diverse praktiske opgaver for ham. Dette
understattes af oplysningerne fr-AnG_GG_G——EEE e ey

H ot - 11 sretien finder det med de for landsretten fremkomne oplysnin-
ger godtgjort, awidiSgNNINRY udnyttede sin resterhvervsevne til ud over at tage del i
arbejdet i hjemmet at udfore ulonnet arbejde for sin bror. G som folge

heraf berettiget til erhvervsevnetabserstatning efter den dageeldende erstatningsansvarslov

§ 8.

Landsretten finder, at erstatningen skal fastsattes ud fra den (aadiiimtketiiaste .t
samlede méngrad péa 55 % med fradrag for det forud bestdende mén pa 10 %, som ikke kan
relateres til patientskaden, og yderligere fradrag for alder i medfer af erstatningsansvarslo-

vens § 9, stk. 1. Sagen hjemvises til Patientskadeankenavnet til fastszttelse af denne er-

statning.

Paticntskadeankenavnet har en sammensatning, der blandt andet omfatter medlemmer
med legevidenskabelig baggrund. Landsretten finder det ikke, herunder ved den fremlagte
erklering fra TGRS [:oc, heroverfor dokumenteret, at der er tilstrekkeligt
grundlag for at tilsidesatte Patientskadeankenavnets afvisning af yderligere erstatning for
helbredelsesudgifter og andet tab efter erstatningsansvarslovens § 1. Patientskadeanke-

nevnet frifindes derfor for denne péstand.
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Efter sagens udfald finder landsretten, at Patientskadeankenzvnet skal betale delvise sags-
omkostninger som nedenfor bestemt. Belobet indeholder godtgerelse af udgifter til eks-
trakt, materialesamling og vidnegodtgerelse samt en skonsmaessigt fastsat retsafgift pa
5.000 kr.

Thi kendes for ret:

Sagen hjemvises til Patientskadeankenavnet til fastsattelse af erhvervsevnetabserstatning
ud fa den for ENStsatte samlede méngrad pé 55 % med fradrag for det

forud bestdendemén pd 10 %, som ikke kan relateres til patientskaden, og yderligere fra-

drag for alder i medfor af erstatningsansvarsloven.

« sagsomkostninger skal Patientskadeankenavnet inden 14 dage betale 30.000 kr. til S

<SRN samt 5.000 kr. statskassen.

E S

(Sign.)

—— e i

Udskriftens rigtighed bekraeftes. Ostre andsrets kontor, den 9. marts 2007
P.j.v. ‘

Marianne Nissen
/ kontorfuldmeegtig



