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UDSKRIFT 

AF 

ØSTRE LANDSRETS DOMBOG 

den januar 2017 

Peter 

nr. 1-16: 

(advokat Thomas Stigaard Hansen) 

mod 

Ankenævnet for Patienterstatningen 

v/advokat 

dom 20. juni 16 

DOM 

og Ole 

16-415/2014) er anket 

påstand som for byretten om, at Ankenævnet Patienterstatningen skal 

anerkende, at den dødbringende kræftsygdom, som blev overfø1i hendes moder, 

ved en lungetransplantation den 8. august 2011, er en dækningsberetti-

getskade § 20, stk. 1, nr. 4, i lov om klage- erstatningsadgang inden for sundheds-

væsenet. 

Indstævnte, Ankenævnet for Patienterstatningen, har påstået stadfæstelse, har tillige 

kæret dommens bestemmelse om sagsomkostninger. 

Ankesagen er behandlet skriftligt, jf. retsplejelovens§ 387, og parterne har for landsretten 

gentaget deres anbringender for byretten og procederet i overensstemmelse hermed. 
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Landsrettens begrundelse og resultat 

Der er mellem parterne enighed om, at afgik ved døden som 

følge af, at hun i forbindelse med transplantation af nye lunger blev påført en alvorlig 

kræftsygdom. 

lov om klage- og erstatningsadgang inden for § 1, nr. 4, 

skal der ved vurderingen af, om skade er mere omfattende, end 

hvad hun som patient med rimelighed må tåle, tages hensyn til dels skadens alvor, dels 

hendes sygdom og helbredstilstand i øvrigt samt til skadens sjældenhed mulighederne 

for i øvrigt at tage risikoen dens indtræden i betragtning. 

Dommerne Dybdahl 

vores opfattelse den ene 

at 8. 11 som 

den kræftsygdom, som hun var blevet påført ved transplantation af nye lunger fra en donor, 

som havde ikke-erkendt kræft. Det må imidlertid på den anden side tages i betragtning, at 

led af en alvorlig og svæ1i invaliderende lungesygdom, som, 

var forblevet ubehandlet, sandsynligt ville medfø1i døden inden 

var 

kommer, at en dobbeltsidig er et omfattende og 

indgreb med en i forbindelse med 

en at er et sådant 

og grundlidelsen, at betingelserne for erstatning efter om klage- og erstatningsadgang 

inden § 20, 1, nr. er opfyldt. Det kan ikke føre til et andet re-

sultat, at kom pi ikationer i af af en orgando-

noren i forbindelse med behandlingen måtte anses rmge, at to patienter, som har 

modtaget fra den samme organdonor, er blevet tilkendt erstatning for påført kræft­

sygdom. 

Dommer Mikael Sjoberg udtaler: 

Jeg lægger til grund, at ved en i øvrigt velgennemfmi lunge­

transplantation blev påført en uhelbredelig, som efter få måneder 
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medfmie døden. Operationen, der i sig indebar en kendt risiko, var nødvendig som 

længende behandling. 

Efter Retslægerådets besvarelse af spørgsmål 2 lægger jeg til grund, at f 

overlevelseschance bedømt på 5 var ca. 70 og at hendes chance for at 

mere end I 0 år ville være mellem 36-50 uden kræft i donororganerne. Der er 

ifølge Rådet ingen holdepunkter i de lægelige akter for, at hun ikke ville have haft et vel-

lykket behandlingsforløb, der bo1ises fra den overførte bløddelscancer. Efter sagens 

øvrige lægelige udtalelser må det endvidere lægges til grund, at den påførte skade er meget 

sjælden og ikke bør forventes ved en lungetransplantation. 

anser kræftsygdom, som medførte døden, mere omfattende, 

Der dom efter stemmeflertallet, således at byrettens dom stadfæstes. 

skal betale sagsomkostninger for begge retter til Anke-

nævnet 

moms. 

med 62.500 Beløbet omfatter udgifter advokatbistand 

udfald omfang, samt at 

er 

har været 

over 

Thi kendes for ret: 

Byrettens dom stadfæstes. 

I sagsomkostninger retter skal 

Ankenævnet Patienterstatningen. 

skriftligt 

Det idømte skal betales inden 14 dage efter denne doms afsigelse. 

Sagsomkostningerne forrentes rentelovens § 8 a. 

(Sign.) 

Udskriftens rigtighed bekræftes. Østre Landsret, den 20-01-2017 

62.500 
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Helle Spenner 

sektionsleder 




