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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 10. oktober 2008 af @stre Landsrets 22, afdeling
(landsdommerne Taber Rasmussen, Ulla Langholz og Sanne Bager (kst.)).

22. afd. nr, B-750-06;

A -

(advokat Erik Bo Rasmussen, besk.)
mod

Patientskadeanken&vnet

(Kammeradvokaten v/advokat Kim Holst)

Under denne sag, der er anlagt den 3. marts 2006, har sagsegeren, A

nedlagt endelig pastand om principalt, at sagsegte, Patientskadeankenevnet,
tilpligtes at anerkende, at den Arslen, der skal anvendes under fastsettelsen af erstatning for
erhvervsevnetah efler erstatningsansvarsloven § 7, stk, 2, udgar 330,000,00 kr,, og at sag-
segtes afgarelse af 13, september 2005 zndres i overensstemmelse hermed, subsidieert at
sagsegte tilpligtes at anerkende, at den drslen, der skal anvendes under fastsattelsen af
erstatning for erhvervsevnetab efter erstatningsansvarsloven § 7, stk, 2, udger et efter ret-
tens sken mindre fastsat belgb end 330.000,00 kr., dog ikke under 250.000,00 kr., og at

sagspgtes afgerelse af 13. september 2005 andres i overensstemmelse hermed.

Patientskadeankenavnet bar pastéet friflndelse.



Sagsfremstilling:

Ved brev af 13. september 2005 til A* 5 - advokat meddelte Pati-

entskadeankenavnet bl.a.;

7‘)

Ved Patientforsikringens afgerelse af 27, joui 2001 (,..) blev A ]

anset for at veere pafert en efter patlentfor51knngslovens § 2
sdc. 1, nr, 4, erstatningsberettigende skade i form af tanmlesion i forbmdelse
med behandlingen pé hospital den 2, jttli 2000. Hun blev
tilkendt en forelebig godtgerelse pd 60.000 kr.

Ved Patientforsikringens afgerelse afi21. februar 2002 blev Deres klient til-
kendt en forelabig godtgarelse pa 53.125 kr, svarende til en méngrad pa 25 %.

Ved Patientskadeankenzvnets afgerelse af 22. august 2002 afviste naevnet at
behandle en klage over verserende godtgerelses- og erstatningsposter.

Ved Patientforsikringens afgarelse af 22, december 2003 blev Deres klient til-
kendt en forelebig erstatning for tab af erhvervsevne pa 300.000 kr.

Ved Patientforsikringens afgarelse afi17. marts 2005 blev stationaertidspunktet
fastsat til den 7. august 2002. Erstatningsposten vedrerende helbredelsesudgif-
ter og andet tab blev udskudt til senere behandling. A: ,

fik afslag p4 erstatning for tabt arbejdsfortjeneste. Hun blev tilkendt en
yderligere godtgerelse for svie og smerte pa 20.000 kr. svarende til en godtge-
relse pé i alt 50,000 kr. Endvidere blev hun tilkendt en yderligere godtgarelse
for varigt mén pa 133.000 kr. svarende til en samlet méngrad pa i alt 65 % og
en godtgerelse pd i alt 216,125 kr. Endelig blev Deres klient tilkendt en yderli-
gere erstatning for tab af erhvervsevne p 900.000 kr. svarende til 100 % er-
hvervsevnetab og en skensmessigt fastsat &rslen pa 200,000 kr. og en samlet
erstatning pé 1.200.000 kr,

1 et brev af 31, marts 2005 har De som advokat for A

paklaget Patientforsikringens afgerelse af 17. marts 2005, De har klaget
specifikt over ,.. Endvidere har De klaget over den skensmassigt fastsatte
arslen, der eﬁer Deres vurdering bar fastsattes til 238,558 kr.

AFGOYRELSE:

Patientforsikringens afgerelse af 17. marts 2005 &ndres, siledes at A' 5
arslen fastsettes til 225,000 kr, svarende til en yderii-
gere erstatmng for tab af erhvervsevne pd 150.000 kr. med tilleg af renter.



Begrundelse for afporelsen:

Efter patientforsikringslovens § 5, stk. 1, fastsettes erstatning og godtgarelse
efter reglerne i erstatmngsansvarsloven DaA:'s i skade er
indtradt den 2.;juli 2000, anvendes erstatnmgsansvarsloven fra 1984,

For s vidt angér den belgbsmessige opgerelse af Deres krav bemerkes fol-
gende:

Godtgarelse for varigt mén fastsettes efier erstatningsansvarslovens § 4 under
hensyn til skadens medicinske art og omfang og de forvoldte ulemper i skade-
lidtes personlige livsforelse. Méngraden fastsattes efter forholdene pa det tids-
punkt, hvor skadelidtes helbredstilstand bliver stationar, med 3325 kr. pr.
méngrad.

Nevnet kan enstemmigt tiltraeede, at Deres klients varige mén som falge af pa-
tientskaden er 65 % som fastsat af Patientforsikringen.

Der er herved lagt vegt pa, at A e har varige gener
bestdende af korttarmssyndrom og tyndtamsfistel samt medioinkrevende
smerter, sdledes som vurderet af Arbejdsskadestyrelsen i udtalelse af 27, no-
vernber 2003. Under henvisning til speciallegeerklaering af 13. januar 2005 fra
specialleege 1 intem medicin og medicinsk gastroenterologi A

. kan der efter neevnets vurdering ikke ydes godtgerelse for huddefekten,
som ellers anfart af Arbejdsskadestyrelsen. Det ma sdledes leegges til grund, at
denne generelt set er udbedret, hvorfor der ikke er tale om en varig gene, der
kan begrunde et varigt mén.

Det bemerkes, at nr en patientskade medforer skader pa flere af de omrader,

der er fastlagt satser for i méntabellen, sker der ikke automatisk fuld sammen-
legning af de forskellige satser. Den samlede méngrad vil blive fastsat efter et
skon, hvor det samlede fimktionsniveau vurderes.

Det tiltreedes herefter, at A , er berettiget til en
godtgerelse for en méngrad pa 65 % med 216.125 kr. med tilleeg af renter.

Har en personskade, efter at skadelidtes helbredstilstand er blevet stationer,
medfart varig nedsettelse af skadelidtes evne til at skaffe sig indtegt ved ar-
bejde, tilkommer der skadelidte erstatning for tab af erhvervsevne, idet der dog
ikke ydes erstatning, sfremt erhvervsevnetabet er mindre end 15 %, jf erstat-
ningsansvarslovens § 5.

Nevnet finder, at Deres klients erhvervsevne som folge af patientskaden er
nedsat med 100 % som fastsat af Patientforsikringen.

Der er herved lagt vaegt pa speciailegeerklering af 8. april 2002 fra special-
lege i intern medicin og medicinsk gastroenterologi A

Arbejdsskadestyrelsens udtalelse af 27. november 2003 samt de sociale akter
fra Odense Kommmme, Det mé sdledes laegges til grund, at den anerkendte pati-
entskade har forarsaget, at Deres klients erhvervsevne er nedsat til det ubety-
delige, og at der ikke er forudbestdende lidelser, der i vaesentligt omfang har
bidraget til fartidspensioneringen, hvorved Deres klient med virkning fra den 1.
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marts 2002 er blevet tilkendt hejeste fortidspension. Dertil kommer, at A

.indtil medio 1999 har varet fuldtidsbeskaftiget som
grafiker, og at det ikke skennes realistisk, at mm vil kunne varetage en funktion
inden for hverken dette eller andre hverv, henset til patlentskadens betydelige
varige folger.

Arslennen fastsettes pa grundlag af skadelidtes samlede erhvervsindtaegt i det
ar, der gar forud for skadens indtrzden. I de tilfeelde, hvor skadelidtes er-
hvervsindtegt i &ret forud for skaden har veret atypisk fastszttes &rslonnen p
grundlag af et skon.

Et flertal bestdende af 6 n2vnsmedlemmer stemmer for folgende afgerelse:

Nzvnet finder, at Deres klients &rslon fastsattes skensmassigt til 225.000 kr.
Nevnet har lagt vaegt pa, at det fremgér af oplysningerne fra skattevasenet fra
1997 til 1999 at indkomsten var henholdsvis 205.301 kr., 228.805 kr. og
231.590, hvoraf dog kun en del af indtzgten ses at hidrere fra egentligt lennet
arbejde. Endvidere har nzvnet lagt vaegt p4, at hun far graviditet og efterfol-
gende skade havde tilknytning til arbejdsmarkedet. Det er indgdet i nzvnets
vurdering, at Arbejdsskadestyrelsen ved udtalelse af 27, november 2003
skensmessigt har fastsat Deres klients &rslen til mellem 200.000 og 250.000
kr,

Deres klient er derfor berettiget til erstatning for erhverysevnetab beregnet pa
grundlag af en 4rslen pa 225,000 kr. og den ovennzynte erhvervsevnetabspro-
cent, og denne udger 1,350,000 kr. Fra dette belgb skal fratrakkes 1.200.000
kr,, som hun er tilkendt af Patientforsikringen,

Hun er derfor berettiget til en yderligere erstatning pa 150.000 kr. med tilleg af
renter,

Et mindretal bestdende af 2 neevnsmedlemmer stemmer for falgende afgerelse:

Det ma legges til grund, at patienten som falge af patientskaden nu er uden er-
hvervsevne, at hun uden patientskaden ikke ville have haft erhvervsmessige
begransninger, og at hendes erhvervsevnetab derfor skal kompenseres uden
fradrag. Selvom patienten i en arreekke ikke havde haft fisldtidsarbejde, men
erhvervsarbejde kombineret med dagpenge, skal &rslexmen i medfer af erstat-
ningsansvarslovens § 7, stk. 2, jf szrligt forarbejdeme til loven, fastsattes til
en normallen pd fild tid. Nar den dokumenterede indtagt i 1998 og 1999 tages
i betragtning, findes &rslonnen passende at kunne faststtes til 250,000 kr.

Afgerelsen treftes 1 overensstemmelse med flertallets afgerelse.

De ovrige godtgerelses- og erstatningsposter tiltreedes enstemmigt med den be-
grundelse, der er anfort af Patientforsikringen.

Sagsfremstilling;

A i led oprindeligt af sygdommen Morbus Crohn,
hvorfor hun tidligere havde fiet fjemet en del af tarmen, men denne sygdom
var i ro pa behandlingstidspunktet i juli 2000, og hun var velbefimdende.



I forbindelse med forlesning afitvillinger ved kejsersnit den 2, juli 2000 opstod
tyndtarmsperforation, der medferte en langvarigt og kompliceret behandlings-
forleb, der endte ud i blandt andet korttarmnssyndrom, fistel og stor abdominal
huddefekt.

P4 skadestidspunktet var A _ _ o .ikke 1 beskftigelse,
hvorfor hun modtog sociale ydelser. Hun havde tidligere veeret beskefiiget
som grafiker,

Him blev tilkendt hejeste fertidspension med virkning fra den 1, marts 2002,
hvilket fortsat er geeldende, og sagens sociale akter er nevnet bekendt.

Der foreligger speciallegeerklering afi8. april 2002 fra speciallege i intem
medicin og medicinsk gastroenterologi A Afidenne frem-
gar det blandt andet, at hendes nuveerende tilstand ikke skyldes Morbus Crohn-
lidelsen, og at hendes erhvervsevne er ubetydelig.

Arbejdsskadestyrelsen har den 27. november 2003 afgivet en vejledende udta-
lelse i medfer afierstatningsansvarslovens § 10. Méngraden er vurderet til 75
%, mens erhvervsevnetabet er vurderet til 100 %. Endelig er stationaitids-
punktet vurderet til 1. januar 2002,

Ovennzvnte speciallege har den 13. januar 2005 afgivet supplerende special-
legeerklering. Afiderme fremgér det blandt andet, at A

er athengig af daglig vesketilforsel via kateter, og at dette i sig selv
medferer risiko for komplikationer.”

fiske virksomhed A/S med kortere perioder med arbejdsleshed og
sygdom, Hendes ansattelse opharte i juli 1999 som felge af; at den funktion, som hun og

bendes ca. 14 kollegaer havde udfert, blev automatiseret, og de derfor ikke l&ngere kuime

A havde 1 &rene forud for patientskaden ansettelse i den gra-

beskeftiges i virksomheden. Umiddelbart inden patientskaden var hun pé barselsoriov.
Det fremgér af A*S ~ arsopgerelser for indkomstarene 1997 -
1999, at hendes personlige indkomst fer AM-bidrag for 1997 omfattede lenindkomst med
154.873 kr. og dagpenge med 50,428 kr., for 1998 lenindkomst med 184.404 kr. og dag-
penge med 44,401 kr. og for 1999 lenindkomst med 167,517 kr. og dagpenge med 64.073
kr.

-

Afihendes lensedler for perioden fra uge 28 i 1998 til uge 28 i 1999 fremgér, at hun i peri-
oden havde en samlet lenindteegt pd 280.762,35 kr. Det fremgér endvidere, at hendes
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grnimdlen for 2 uger i sterstedelen af perioden androg ca. 10.000 kr., hvortil kom lentilleg
af vekslende storrelse op til ca, 4.000 kr,

For ugeme 27 og 28 i 1999 udgjorde lenindtegten for 74 arbejdstimer inkl. tilleg
11.916,95 kr. og inkl. gruppeliv, arbejdsgiverens pensionsbidrag og ATP i alt 12.537,30 kr.

Forklaringer:

A , ' har blandt andet forklaret, at hun blev uddannet som typo-
tekniker i 1990, Da der ikke var arbejde at f& inden for faget, blev hun bogbinderassistent. I
efterdret 1995 startede hun som afleser hos . A/S. Hendes arbejdsopgave
bestod i at std ved en maskine, som lavede tryksager. Hun sorterede tryksageme og lagde
dem p4 en palle. Arbejdet havde intet med bendes uddannelse at gere. Det var dog en for-
del at have uddannelsen som typotekniker, idet hun hurtigt kunne se pa tryksagerne, om
farven var i orden, Fra efteréret 1996 blev hun fastansat. Hun arbejdede pa treholdsskift i
hele ansattelsesperioden. Af og til blev hun sendt hjem pa grund af arbejdsmangel, hvilket
er en af drsageme til hendes vekslende timetal. I fordret 1999 blev hun sygemeldt pa grund
af en arbejdsskade. Da hun forlod virksomheden, var hun ikke gravid. Hun ville geme
tilbage til sit oprindelige arbejdsomrade, og hun tog nogle kurser for at opgradere
uddannelsen. Mens hun var gravid, fik hun flere gange jobtilbud som bogbinderassistent.
Det var hendes tidligere arbejdsgiver, som enskede hende tilbage, men de var ikke

interesseret i at ansette hende, da hun var gravid. Hun gik p4 barsel sidst i april 2000,

Procedure:

A - . har i overensstemmelse med pastandsdokument af 3,
januar 2008 til statte for sin pastand navnlig gjort geldende, at hun uden patientskaden
ikke ville have haft ethvervsmassige begrensninger, at hun uden patientskaden ville have
opniet fuldtidsbeskaftigelse som i 1998 og 1999, og at hendes erhvervsevnetab derfor skal
kompenseres uden fradrag. Det er veerdien af hendes erhvervsevne pa skadestidspunktet, jf
U 2001.2298H, der er afgerende for erstatningsfastsettelsen. Da hendes indtagt pa ska-
destidspunktet (dagpenge ved barsel) og i drene forud for skaden (perioder med dagpenge
ved sygdomy/ledighed) ikke giver et deekkende billede af veerdien afihendes arbejdskraft pd
skadestidspunktet, skal vardien fastsettes skensmassigt efter erstatningsansvarsjovens § 7
stk. 2,



Udgangspunktet for dette sken skal vere, at drslonnen fastsettes siledes, at den er udtryk
for verdien af hendes arbejdskraft pa skadestidspunktet. Selv om hun i en arreekke ikke
havde haft fuldtidsarbejde, men erhvervsarbejde kombineret med dagpenge, skal arslemmen
- sarligt efter forarbejderne til loven — som udgangspunkt fastsattes til en normallen pa
fuld tid, da det i disse situationer altid bar vare udgangspunktet, at skadelidte ville have
opndet tilsvarende arbejde pé et senere tidspunkt, hvis ikke skaden var indtradt. Da hendes
fimktion imidlertid opherte pa grund afiindferelse afiny teknologi, er det ikke muligt at
fastsette en sikker normallen for det pd skadestidspunktet ikke lengere eksisterende ar-
bejde. Det tztteste sanrmenligningsgrundlag i mangel afioplysninger om en sikker nor-
mallen for det pAgzldende arbejde, er vardien afihendes erhvervsevne i det 4r, hvor hun
senest havde fuldtidsbeskafdgelse i et helt ar forud for skadestidspunktet, Det herved op-
gjorte belab ma legges til grund som mindsteveerdien afiden arslan, der skensmeassigt skal
laegges til grund ved opgerelsen af erhvervseynetabserstatningen. Den herved opgjorte
arslon baserer sig pé indtaegtsforhold, der er 1-2 &r tilbage i tid i forhold til patientskaden,
som indtradte den 2. jitli 2000, og en normalérslen for det arbejde, hun udferte - hvis det
havde veeret muligt at opgere en sddan normalarslen p4 skadestidspumktet — ville alt andet

lige veere hejere.

Patientskadeankenavnet har i overensstemmelse med pastandsdokument afi7. januar
2008 til stette for sin pastand navnlig gjort geeldende, at der ikke er grundlag for at tilside-
sette naevnets afgorelse afi 13. september 2005, og at den ved afgorelsen udmalte erstatming
dekker A *5 - . erstatningsberettigende tab som falge af den aner-
kendte patientskade. Hun bar derfor ikke krav pd yderligere erstatning m.v, Det m4 ved
bevisbedemmelsen tages i betragtning, at naevnet - p4 grund afisin sammensetning med
medlemmer med legevidenskabelig baggrund, brugen afispeciallegekonsulenter ved afge-
relseme og germem behandling afiet stort antal sager - har en sarlig erfaring i at bedemme
sager, herunder om udmaéling afierstatning efter patientforsikringsloven, Der skal derfor
veere et sikkert grundlag for at tilsideseatte afgerelsen, Det geres overordnet geldende, at
A i ikke har fort bevis herfor.

Erstatning og godtgerelse efter patientforsikringsloven skal fastsettes efter regleme i er-
statningsansvarsloven, ;jfi lovens § 5, stk. 1, idet det bemeerkes, at det er den pa skadestids-
punktet geldende erstatningsansvarslov, der finder anvendelse. Efter den dagaldende er-

statningsansvarslovs § 7, stk. 1, regnes arslennen som skadelidtes samlede erhvervsind-
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teegter i det 4r, der gar forud for datoen for skadens indtraden. Nér serlige indteegts- eller
ansattelsesforhold eller andre sarlige forhold har gjort sig geldende, fastsettes arslennen

imidlertid efter et sken,jfi lovens § 7, stk. 2.

Nizvnet har med rette skensmaessigt fastsat A 5 ) ~ érslen til
225,000 kr. Neevnet lagde i den forbindelse vaegt p4, at hendes personlige indkomst fer
AM-bidrag og skat i drene 1997-99 var henholdsvis 205,301 kr., 228.805 kr. og 234.590
kr., hvoraf dog kun en del hidrerte fra egentlig lermet arbejde, og at hun for graviditeten og
skaden havde tilknytning til arbejdsmarkedet.

Landsrettens begrundelse og resultat:

Ar _ i var pa skadestidspunktet i;juli 2000 ikke i beskeftigelse,
idet hendes hidtidige ansettelse, som var pé fuld tid, var ophert ijuli 1999. 1 det seneste 4r
inden skadens indtreden var hun arbejdsles, hvorpd lim blev gravid og gik p4 barselsor-

lov. Hendes indkomst dette &r bestod derfor udelukkende af dagpenge.

Der er enighed om, at hendes 4rslen herefier skal fastsettes skansmaessigt efter erstat-

ningsansvarslovens § 7, stk. 2.

I sddanne tilfeelde, hvor serlige forhold har gjort sig geeldende i det seneste 4r for skaden,
som f. eks, arbejdsleshed eller sygdom, skal arslennen efter forarbejdeme til bestemmelsen
som udgangspunkt fastszttes til den indtagt, som skadelidte ville have hafl, sifremt ska-
delidte havde haft arbejde hele dret. Der skal siledes ved fastsattelsen afi den &rslen, der
danner gnmdiag for opgerelsen afierstatningen for erhvervsevnetab, ses bort fia indtegts-

nedgang som folge afiarbejdslesheds-, sygdoms- eller graviditetsperioder.

Ved bedgmmelsen af, hvilken arbejdsindkomst hun ville have haft i det seneste 4r for ska-
den (1999/2000), hvis hun fortsat havde veret i arbejde pa fuld tid, ma det vare retnings-
givende, at hun i det forudgdende 4r (1998/99), hvor hun sidst var i beskftigelse, havde en
samlet lenindtegt ved ufaglaert arbejde pa 280,762,35 kr. - ud fra en grundlen for 2 uger pa
ca. 10.000 kr. med vekslende tilleeg pa op til 4.000 kr. for skiftende arbejdstider — foruden

dagpenge for enkelte kortere arbejdslashedsperioder.



P4 denne baggnmd mé verdlen af A5 ) arbejdskraft p& skades-
tidspunktet skensmeassigt fastsattes til en &rslen, der ikke er lavere end 300.000 kr., og
landsretten tager derfor i denne udstrekning A‘ S ) | pastand til
felge.

Efter sagens karakter, omfang og forleb fastsattes sagens omkostninger til 40.000 kr,,
hvoraf udgifter til ekstrakt og materialesamling samt advokatens transportudgifter udger

3.898,08 kr., mens resten er saler til sagsagerens advokat.

Thi kendes forret:

Sagsegte, Patientskadeankenavnet, skal over for sagsegeren, As - )
anerkende, at den arslen, der skal anvendes ved fastsattelsen afierstatning til hende for
erhvervsevnetab efter erstatningsansvarsloven § 7, stk. 2, udgar 300.000 kr,, og at sag-

saigtes afgerelse af 13. september 2005 andres i overensstemmelse hermed.

[ sagsomkostninger skal Patientskadeankenavnet inden 14 dage betale 40,000 kr. til A

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8a.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraftes. Ostre Landsrets kontor, den H OMees 2008
P.j.v.

&
overassistsnt



