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Afsagt den 21. april 2006 af @stre Landsrets 21. afdeling
(landsdommerne Lisbet Wandel, Henrik Waaben og Jette Krog

(kst.)).

21, afd. nr. B-~114~05:

Il oo

som varger for

T

(advokat Poul Jensen-Dahm, besk. v/adv_okat Seren Lindegaard]

mod
Patientskadeankenavnet

(kammeradvokaten v/advokat Malene Stage Scharff)

Under denne sag har sagsegerne, V- og M_ som
verger for T ncdlagt pastand om, at sagsegte
tilpligtes at anerkondo, at sagse@gernes erstatningskrav ved-

rerende feijl pa i - TN s fodscl ikke

er forazldet.

Sagsegte, Partientskadeankenmvnet, har pastaet frifindelse.

a—
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Denne sag drejer sig om, hvorvidt sagsegernes erstatningskrav
vedrerende fejl begaet pa _ved sennen T-
Bl s fodsel den 31. marts 1996 er foraldet som felge af, at
sagsegerne ikke foretog anmeldelse til Patientforsikringen
senest 5 ar efter, at de fik eller burde have faet kendskab
til skaden. Anmeldelse til Patientforsikringen blev indgivet
i april 2004, efter at sagsegerne havde last en avisartikel

om et lignende fedselsforlaeb.

Sagens omst@ndigheder

blandt andet felgende oplysninger om fedselsforlebet:

”31.03.96 kl. 4.50

. henvender sig pga veer fra kl. 18.

gode veer.

kl. 6.30
veer med 3 min interval. Hil. god.
Kl. 7.15

Veer med 2-3 min. interval. Hjl.-abd.

Kl. 7.45
Goc hjl. Let pressefornemmelse. God hjl. Klart vand.

Kl. 8.40

Der er klart vand. Der pasattes caput elektrode, Sen-
decelerationer, hvor hil. god ned pd 60-60-70. Retter
sig dog igen, men gar ned igen efter hver ve, som

konmer med 2 min’s interval og skennes at vere god.
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Kl. 9.00

Der cpsattes vestimulerende S-drop,

Kl. 9.15
Kanten af orif. reponeres og den forsvinder, Pt. op-

fordres til at presso.

Kl. 9.00
Pavirket hjertelyd med CTG decelerationer og efter-

felgende langsomme accellerationer.

og der fedes slapt, blegt barn (se barnejr.), der
straks suges og ventileces og ba;;ét retter sig, har
dog nogle resp. indtra&kninger, der bedres efter 30

min. obs. i kuvese.

Kl. 9.25
fedes placenta Spbntant. Der ses et vandinfarkt ca.
10x2 cm,.endv. ses et koagel, som ikke ser helt

friskt ud, det er brunligt og er X6 cm stort. Ser

ud, som om det har siddet sv t., infarktet.

i

Efter fodsien p4 - < baroct,
-, overfert til K{ I o derfra den 2. april

1996 til O hvor barnet blev ind-

lagt. Om disse overflytninger fremgadr felgende af en skrivel-

se af 11. april 2996 fra of GGG oos:--

trisk afd.:
“Pleje og undersegelse straks efter fodsel
26-arig 1. gangs gravid, 1. gangs fedende. Fedt pa

I :-» 31.03.96, levende dreng, 3500

g. Apgar 5/1 - 8/5 - 10/10. P.g.a. respirationspro-
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blemer overflyttes barnet forst til K_

Da der bliver pavist intrakraniel bledning, overflyt-

tes barnet til berneafdelingen her.”

fremgdr blandt andet felgende oplysninger:

1. indleggelse den 02.04.96

— i r—_

Overflyttet fra padiatrisk afdeling i K- under
diagnosen convulsicnes neonati, haemorrhagia cerebri

og mb. cordis cong. ©og kromosomanomali, obs. pro.

Mater hjemmeherende i Brenderup.

Graviditeten ukompliceret. Mater er 1. gravida, 1.

para, 26 a4r gammel. Feder ad term pa F_

I uddrivningsfasen pivirket hijertelyd med CTG-decel-
lerationer, hvorfor barnet forleses med bled CUP.
Barnet umiddelbart slapt, blegt. Suges og ventileres
og retter sig efterhédnden. FAr Apgar 5/1, 8/5, 10/10.
Efter & timer tiltagende darlig med gralig kuler,
knirkende respiration samt nogle minutters varende

krampetilfalde med trakninger i alle 4 ekstremiteter.

9.4.

For®ldrene er informeret om den lidt komplicerede
problematik med mistanke om hjernebledning og kromo-

somfejl,
Vi} tanke lidt over differential diagnoser.

10.04.96
Vi gennemgdr hjertesygdomme en gang til.
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07.05

Familien skal have en samtale med overlage K-
i dag. -

13.05

I dag lang samtale med forzldrene sammen med kontakt-
sygeplejersken, vi prever i dag at g2 langere ind i

problematikkenrom det problem at f& et barn med han-
dicap. Vi vil nu henvise familien til specialradgiv-
ningen for sma3bern med handicap med henblik pa indi-

viduel psykologbistand.

Forzldrene underskriver i dac henvisningen og den
fremsendes ad de sadvanlige kanaler. Vi kommer ogsa
ind pa genoplivningsproblematikken, indtil videre
skal barnet dog behandles efter Edeanlige retnings-
linier, for®zldrene vil tanke over, om vi skal fore-
tage intensiv behandling eller ej, men som navnt, gor

vi det indtil wvidere.
17.05.

Under indlazggelsen har der varet betydelige problemer
med anfald, aktuelt er han i behandling med Nitraze-
pam, Trileptal oc Rivotril. Herinde har vl foretaget
fornyet hjernescanning, denne viser svare forandrin-
ger sv.t. den hvide substans, felger efter iltmangel.
Udover disse problemer har drengen ogsa en medfedt
hjertefejl, Steno-Fallot’'s tetralogi, skal opereres
for denne i 1 &rs alderen, indtil videre har der ikke
veret symptomer for eller fra hjertet af betydning.

Der gives Zngen medicinsk behandling.
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Til foraldrene er sagt, at barnet efter al sandsyn-
lighed vil udvikle et fysisk og psykisk handicap,

hertil kommer der hijerteproblematikken.

14.08.96

SgrncHyertelenter

424 miéned gammel creng mistenkt for Robinow’'s syndrom,
har desuden hypoksisk hijerneskade samt Steno-Fallot’s

tetralogi.

YVurdering
Tilstanden er stabil, og i @jeblikket ikke behand-

lingskravende,

Moderen fortzller, at der er relativt mange tilfalde
af medfedt hjertefejl i hendes familie, og foraldrene
er interesseret i en familieudredning mhp. risikoen

for fremtidige bern.

07.03.97
BPRNEMEUROLOGISK AMBULATORIUM

Kommer med sine foraldre.
brengen er svart psykomotorisk retarderet, syndromsu-

spekt, og har mb. cordis congenitus.

17.03.97
Qvennavnte notat sendt til e.i.
24.03.97

Kopi af cont., 1l-1l1 sendt til moderen efter anmodning.

20.10.97
BZRNENEUROLOGISK AMBULATORIUM
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Amb. kontrol for Robinow’s syndrom samt Steno-Fal-
lot s tetralogi og epilepsi af blandet primer genera-
liseret og sekundwrt generaliseret type efter en hy-
poksisk hjerneskade.

Fkt., 1: vedr, hjertet: skal opereres i S-i slut-~
ningen af denne mdr.

Pkt. 2: vedr. epilepsi: der har ikke veret nogen an=-

fald i meget lang tid.

12.10.98
Jr. lagt tii mig, da T-starter i spec¢ialberneha-

ven NN i A oe: er xomner vrev £ra ov1.
_, @jenklinikken, G- Hun skriver,

at hun har haft THIE jr. liggende l&nge fo}: at

komme diagnosen nrmere..

Opringning til modexen
Familien har sadan set ingen sikker fornemmelse af

nogen diagnose, De er indstillede pa at f4 taget en

preve til undersegelse for det, H_ matte

mistanke.”

1. april 2004 bragte Ekstra Bladgf en artikel med over-—

skriften “Baby hjerneskadet -~ jordemoder og lage nagtede at

give kejsersnit”. Artiklen handlede om en fedsel pa Frederi-

cia

Sygehus den 26. november 2003 af et barn, dér'ilege ar-

tiklen blev fedt stazrkt hjerneskadet pad grund af manglende

ilttilfersel under fedslen. Af artiklen fremgdr, at sével

jordemoder som laege under fedselsforlebet afslog at gennemfe-

re kejsersnit, Ifelge artiklen ville barnet ikke vare blevel

hjerneskadet, hvis kejsersnit var blevet gennemfert.
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Den Z6. april 2004 indgav M_ anmeldelse til Pa-

tientforsikringen. Af anmeldelsen fremgar blandt andet fol-

gende:

“4, Patientskaden

Rvilken skade seger De srstatning for?

Hjerneskade i forbindelse med, ar fedslen ikke blev

foretaget ved kejsersnit.
Hvordan og hvorndr skete skaden?

31/3-9¢6 — :

I forbindelse med fedslen af T-blev fedslen ikke
foretaget ved kejsersnit trods det, at ‘I‘- forzl-
dre begge gentagne gange bad om dette. Hjerterytmen
forsvandt gentagne gange i forbindelse med, at feds-

len irak endog meget ud.”

Den 4. maj 2004 traf Patientforsikringen felgende afgerelse,

stilet til sagse@gernes aovokat:

“Patientforsikringen bekrazfter hermed at have modta-
get Deres henvendelse, hvori De anferer, at Deres

klient blev pafert en skade i forbindelse med behand-

lingen pa | cos1. marts 1996

Det er ikke oplyst, om forazldrene senere er bibragt

ny viden om sammenhazngen mellem fedselsforlebet og

T_ nuvaerende tilstand.

Da det er oplyst, at.Deres klients. skade er opstlet
den 31. marts 1996 hvilket ligger mere end 3 ar fer

indgivelsen af anmeldelse efter lov om patientforsik-
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ring, er kravet foraldet. Patientforsikringen kan

derfor ikke behandle sagen.

SAfremt De finder, at det tidspunkt hvor foraldrene
fik kendskab, eller burde have fiaet kendskab til ska-
den, ikke ligger mere end 5 &r tilbage, ber De straks
rette henvendelse til Patientfofsikringen samt frem-
komme med en nermere redegerelse. Patientforsikringen

vil derpad vurdere, om sagen kan genoptages.

"’

Patientforsikringen fastholdt den 13. maj 2004 afgerelsen. Af

Patientforsikringens afgerelse fremgar:

"
- —

Vi skal imidlertid fastholde afgerelsen af 4. maj
2004,

Det fremgdr af anmeldelsen, at fedselsforlebet trak
ud, at foraldrene flere gange bad om kejsersnit, og
at 'J:-efter fegdslen var hjerneskadet. Disse for-
hold var naturligvis foraldrene bekendt i 1996. Det
ses ikke at foraldrene ferst senere er bibragt en ny
medicinsk viden eller ny information om det konkrete

fedselsforleb og dets konsekvenser.

"
I’

Den 3. juni 2004 ankede sagsegerne Patientforsikringens afge-
relse til sagsegte, Patientskadeankewesvnet, som den 5. august
2004 stadfaestede afgerelsen., Patientskadeankenavnets afgerel-

se lyder siledes:

“Ved Patientforsikringens afgerelse af 4. maj 2004

(j.nr. 04—1544.) blev sagen vedrerende T_
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-behandling pa Fredericia Sygehus den 31. marts

1996 anset som vareﬁde foraldet, jf., patientforsik-

ringslovens § 19, stk. 1.

I et brev af 6. maj 2004 til Patientforsikringen har
De anfert, at Deres klienter, der er forzldre til og

vaerger for T_ ferst blev opmazrksom pa

sammenhzngen mellem behandlingen i 1996 og den hjer-
neskade, som T} ctter det oplyste lider
af, i forbindelse med en af Dem vedlagt artikel i

Ekstra Bladet den 1. april 2004.

Ved brev af 13. maj 2004 fastholdt Patientforsikrin-
gen afgerelsen af 4. maj 2004,

I et brev af 3. juni 2004 har De pi Deres klienters
vegne klaget over Patientforsikringens afgerelse., De
har anfert, at Deres klienfer ferst er blevet opmerk-
som pa, at _hjer.n.eskade formentlig
skyldes fejl begidet af jordemoderen. Endvidere har De
anfert, at ingen sundhedspersoner har vejledt Deres
klienter om muligheden for indbringelse for Patient-
forsikringen. De har endelig henvist til lov om for-
#ldelse fra 1908 og blandt andet vedlagt en avisarti-
kel fra 2004 samt en dom gengivet i U.2000.424 V.

Patientskadeankenavnet har indhentet en udtalelse fra
Patientforsikringen og har modtaget sagens akter.
Kopi af Patientforsikringens udtalelse vedlagges til

Deres orientering.

Undertegnede formand har pa nzvnets vegne i medfer af
patientforsikringslovens § 14, s#k. 6 (tidl. § 14,
stk. 4), jfr. bkg. om forretningsorden for Patient-

skadeankenavnet § 7, stk. 1, truffet felgende
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AFGPRELSE:

Patientforsikringens afgorelse af 4. maj 2004 tiltrae-

des.
Denne afgerelse kan indbringes for landsretten inden

seks mAneder efter, at afgerelsen er meddelt. Lands-

retten kan stadfeste, ophave eller =ndre afgworelsen.

Begrundelse for afgerelsen:

Af patientforsikringslovens § 19, stk. 1 fremgdr:

"Erstatningskrav efter denne lcv skal vere anmeldt
til patientforsikringsforeningen senest 5 ar efter,
at den erstatningsberettigede har fdet eller burde

have fiet kendskab til skaden.”.

Skaden er indtradt ved ’I- fodsel den 31. marts
1996.

Nevnet har lagt vagt pd, at erstagningskravet er an-
meldt til Patientforsikringen ved anmeldelse af 26.
april 2004 og er modtaget i Patientforsikringen den
28. aprii 2004. Der er sidledes forlebet mere end fem
Ar fra Deres klienter har flet eller burde have fiet

kendskab til skaden.

Nevnel finder i den anledning, at omfanget af T-
- hjerneskade og i evrigt dennes sammenhang
med fedselsforlebet md have varet Deres klienter be-
kendt i 1996, Navnet kan ikke lagge til grund, at
dettc forst skulle have varet Deres klienter bekendt
i forbindelse med en avisartikel om et tilsyneladende

identisk fedselsforleb i 2004.
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EFndvidere har navnet lagt vagt pa, at der ikke i ev-
rigt ses at vare forhold, der kan begrunde, suspen-
sion af fristen, herunder at Deres klient skulle have
veret i utilregnelig uvidenhed om et muligt krav. Der
er saledes ikke undskyldelige omst@ndigheder, der ta-
ler for, at Deres klienter alligevel skulle kunne
gore deres krav gazldende. Et eventuelt ukendskab til
patientforsikringsloven kan ikke fere til et andet
resultat. |

For sa vidt angar den af Dem vedlagte dom, finder
navnet, at den ikke er sammenlignelig med problem~

stillingen i narvarende sag.

Safremt De er af den opfatteise, at sygehuset i 1996
skulle have vejledt Deres klienter om muligheden for
anmeldelse af sagen til. Patientforsikringen, og sa-

fremt De i den anledning vil gore et erstatningskrav
geldende som folge at eventuel manglende vejledning,
henvises De til at rette henvendelse til | N

i)

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaring af M_
Sagswgeren, _har forklaret, at hun er indu-

striarbejder og ikke har nogen form for sundhedsfaglig uddan-
nelse. Fodslen den 31. marts 1996 forleb som et mareridt. Hun
fornemmede panik, bade da kun jordemoderen var til stede, men

ogsa senere under lagens tilstedevarelse. Ca. en time for
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fedslen k1. 9.15 faldt barnets hjert-e:ytme. Pa grund af den
faldende hjerterytme, og fordi hun felte, at noget var galt,
bad hun og hendes mand tre gange om, at der blev foretaget
kejsersnit, men jordemoderen mente ikke, at det var nedven-
digt, da hun havde gode presseveer. Pa et tidspunkt fik hun
at vide, at barnet skulle fedes nu. Hun havde da fiet en ilt-
maske pa, idet det blev sagt, at det var vigtigt, at barnet
fik ilt. Efter fedslen blev T-taget vak, sa hun ikke
kunne se ham. Personalet arbejdede med T|iJ i den anden
ende af lokslet med ryggen til hende, men hendes mand si ham,
og han var da helt bla. Jordemoderen sagde, at T- havde
“lave tal”, men de rettede sig. Efter ca., 5 timer pa Fi GIN
I ik Tobias kramper og skulle i kuvese. Det blev
da besluttet, at han skulle overigres.til _

Her var han vist i 2 degn, og hun fik nu at vide, at kramper-
ne skyldtes, at han havde haft en hjernebledning. Lagerne

sagde ogsa, at de havde mistanke om, at 'I- havde et syn-
drom, men han lignede ikke et mongolbarn. Personalet pa K-

_ havde ingen mistanke om, at noget var gaet galt
under fedslen.

e cereseer oversort ti of

-hvor han var i flere maneder. Han havde i denne periode
mange krampeanfald. Lagerne sagde til dem, at de ikke skulle
bekymre sig om drengens hjertefejl. Denne skulle han opereres
for, nadr han var 1 - 1% ar gammel. Nogle uger efter indlag-
gelsen pa 0_ spurgf:e hun en lage, om
den faldende hjerterytme hos Tj ™middelbart for fedsien
kunne vare skyld i, at han fik en hjernebledning. Lzgen sva-
rede, at det ville han “ikke komme ind pa”, men han forklare-
de dog, at mange bern pddrager sig en lille hjernebledning
under fedslen, uden at det opdages, og uden at det giver ska-
der. Legen sagde ogsa, a* der i T-’s tilfalde havde varet
tale om en stor hjernebledning, som han fik under eller lige

efter fedslen, og som ramte et vigtigt center i hjernen. La-
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gen sagcde, at de var “ramt af sort uheld”, og hun fandt, at

forklaringen led logisk. .

g -

De blev hverken i manederne efter fedslen siler senere orien-
teret af sygehuset om mulighederne for at se¢ge erstatning i
Patienttorsikringen., De begyndte forst at unﬁre sig over,
hvad der var sket med T- ved fedslen, da de i april 2004
leste artiklen i Ekstra Bladet om et barn, der var blevet
hjerneskadet ved fedslen, fordi jordemoderen-og lagen nagtede
at give kejsersnit, Hun har ingen erindring om, at hun og
hendes mand i 1997 skal héve bedt om at modtage en kopi af
journalmaterialet vedrerende T-s fedsel. Dette materiale
har hun ferst sat sig ind i efter at have kontaktet sin advo-

kat om sagen.

T- er nu blevet opereret for sin hjertefejl. Han er i dag
multihandicappet, savel fysisk som pe#ykisk. Han kan ikke tale

og kan kun genkende enkelte personer.

Procedure

Saqsggerne, V-og _ som varger for T-

har gjort galdende, at fristen i patientforsik-
ringslovens § 19, stk. 1, ferst regnes fra det tidspunkt,
hvor den erstatningsberettigede har faet eller burde have
fidet kendskab til ikke alene selve skaden, men ogsi til, at
denne kunne vare forarsaget af sygehusets behandling eller
muligvis kunne have varet undgiet ved anden behandling, og da
dermed til, at der kan vare grundlag for krav om erstatning
efter patientforsikringsloven. V- og M_ ople-
vede fedslen som problematisk, men d¥ havde ikke den opfat-
telse, at der i forbindelse med fedslen samt hospitalsbehand-
lingen var begdet fejl eller forsemmelser fra hospitalets
side. Som svar p& deres spergsmal til lzgerne om, hvorvidt

faldet i hjerterytmen kunne have forarsaget hjernebledningen,
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fik de blot at vide, at der var "tale om sort uheld”. De er

heller ikke pA noget tidspunkt blevet radgivet af lagerne om
muligheden for at indbringe'sagen for Patientforsikringen. De
har derfor ikke haft anledning tii at foranstalte narmere un-
derswgelser af behandlingsforlebet, fer de i april 2004 laste
artiklen i Ekstra Bladet. Fristen i ;gfientforsikringslovens

§ 19, stk. 1, ber derfor vere suspenderet indtil da.

Sagsegte, Patientskadeanken®vnet, har gjort gzldende, at der
ikke er grundlag for at tilsidesztte Patientskadeankenavnets
afgerelse af 5. august 2004. Sagssgte har narmere gjort g=l-
dende, at _ har varet hjerneskadet siden feds-
len. De komplikationer, som sagsegerne har paberabt sig, har
veret sagsegerne bekendt siden fedselstidspunktet. I perioden
efter fedslen havde sagsegerne mulighed for at foranstalte
nermere undersegelser af behandlingsforlebetr, safremt de
havde ensket dotto. Da sagsegerne ikke foretog anmeldelse se-
nest 5 ar efter, at de havde faet eller burde have faet kend-
skab til skaden, jf. patientforsikripgslovens § 19, stk, 1,
er sagen foraldet, og der er ikke adgang til at dispensere
fra forazldelsesfristen, Endvidere gor sagseqte galdende, at

omfanget af T_ hjerneskade, og det forhold, at

hjerneskaden kunne have sammenhazng med fedselsforlebet, ma
have varet sagsegerne bekendt 1 1996. M_ for-
klaring viser, at hun havde en mistanke om, at der var en
sammenh&ng mellem fodselsforlebet og T-’s hjerneskade.
Sagsegerne havde derfor al.erede dengang grund til at fa fed-
selsforlebet undersegt og anmelde skaden. Dette burde i hvert
fald vere sket, da sagsegerne i marts 1997 modtog journaler-
ne. Patientskadeankenavnet afviste derfor med rette at lagge
til grund, at hjerneskadens sammenhazng med feodselsforlsbet
forst var blevet sagsegerne bekendt i forbindelse med en
avisartikel om et lignende fodselsfosdegb i 2004. Der er ikke
i evrigt forhold, som kan begrunde en suspension af fristen,

herunder at sagsegerne har veret i utilregnelig uvidenhed om
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et muligt krav, Et eventuelt ukendskab til patientforsik-
ringsloven kan ikke fere til et andet resultat. Der er sale-
des ikke undskyldelige omstandigheder, der taler for, at sag-

sggerne alligevel skulle kunne gere kravet gazldende.
Landsrettens begrundelse og resultat

Det fremgdr af forarbejderne til patientforsikringslovens §
19, stk. 1, om forzldelse, at § 3 1 forzldelsesloven af 1908
om suspension af forzldelsesfristen finder anvendelse ved

fristberegningen.

Som fastsldet i Hejesterets dom af 8. december 2003 (sag
188/2002) ma patientforsikringslovens_§ 19, stk. 1, sammen-
holdt med forazldelsesloven af 1908 § 3 forstas saledes, at
forazldelsesfristen forst regnes fra det tidspunkt, hvor den
erstatningsberettigede har faet eller burde have faet kend-
skab ikke alene til selve skaden, men ogsd til, at denne
kunne vare foradrsaget af den pagzldende behandling eller mu-
ligvis kunne vare undgaet ved en anden behandling og dermed
til, at der kan vare grundlag for et krav om erstatning efter

patientforsikringsloven.

Landsretten l=zgger som ubestridt til grund, at sagsegerne al-
lerede kort eflter fedslen og i hvert fald senest i lgbet af
maj 1996 fik kendskab til, at Tz et tidspunkt, for-
mentlig under eller lige efter fedslen, havde haft en hjerne-
bledning og efter al sandsynlighed vi®le udvikle et psykisk
og fysisk handicap. ﬁandsretten lagger efter de foreliggende
oplysninger endvidere til grund, at sagsegerne ma have opfat-
tet fedselsforlegbet som unormalt og kompliceret. Landsretten
henviser hervod sarligt til _s forklaring om,
at hun og hendes :gtefziie tre gange forgaves bad om, at der

blev foretaget kejsersnit.
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Landsretten finder p& denne baggrund, at sagsegerne, uanset
den henholdende forklaring pa T} s hierneskade, som M
_'ifralge sin forklaring fik af en lzge pa O-
I cole uger efter fedslen, allerede i maj

1996 m& have faet eller burde have f&iet kendskab til, at T<.
-'s skader helt eller delvis muligvis kunne vare undgdet
ved en ander behandling, herunder at fedslen var bievet gen-
nemfert ved kejsersnit. Sagsegerne har derfor ikke i tiden
frem ti_ april 2004 v=ret 1 utilregnelig uvidenhed om det mu~
lige krav. Som fwlge heraf er det eventuelle 'krav forzldet,

og sagsegte frifindes.

I sagsomkostninger skal sagswgerne til sagsegte betale 30.000
kr. inki. moms til dekning af advokatsaler og 1.192,50 kr.
inkl. moms til dzkning af udgifter til materialesamling, i
alt 31.192,50 kr.

THI KENDES FOR RET:

Sagsegte, Patientska_deankenaevnet, frisfindes.

I sagsomkostninger skal sagsegerne, V. og M_

inden 14 dage betale 31.192,50 kz. til sagsegte, Patientska-

deankenavnet.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreeftes, Pstre Landsrets kontor, den

E.jv, 2 1 APR. 2606






