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Afsagt den 3. juni 2002 af @Ustre Landsrets 8. afdeling

(landsdommerne C. Levy, Ulla Langholz og Merete Pantmann

(kst.)).

8. afd. nr. B-2651-01:
J
(Advokat Axel Grove)
mod
Patientskadeankenavnet

(Kammeradvokaten ved advokatfuldmegtig Mikkel Holm Nielsen)

Under denne sag, der er anlagt den 12. september 2001, har

sagsegeren, JilNEEEEEE -dlagt pastand om, at sag-

segte, Patientskadeankenzvnet, tilpligtes at anerkende, at
indtegtsgrundlaget for beregning af erhvervsevnetab til sag-
sogeren skal forhejes med 40.000 kr., svarende til en &arsind-

tegt pd skensmessigt 340.000 kr.
Sagsegte har péstaet frifindelse.
Sagens nermere omstendigheder er fglgende:

Som felge af en operation den 26. april 1993 padrog sagsege-

ren sig en skade, der er anerkendt som erstatningsberettiget



efter patientforsikringsloven. Sagsegerens erhvervsevnetab
blev ved en afgerelse truffet af Patientforsikringen den 27.
oktober 1997 fastsat til 85 pct. Ved afgerelse truffet den
31. juli 2000 fastsatte Patientforsikfingen efter yderligere
legeerkleringer sagswgerens samlede erhvervsevnetab til 100

pct.

I Patientforsikringens afgerelse af 27. oktober 1997 er om

udmalingen af erstatning for erhvervsevnetab bl.a. anfert:

“Patientforsikringen har pa baggrund af de fremsendte op-

lysninger om J{ NG idkomstforhold

forud for patientskaden skensmessigt fastsat hans arslen
til at udgere kr. 300.000,00. Der er i denne forbindelse

taget udgangspunkt i J{iNEGGEGEEEENEGEGEEY i Jkonst for

arene 1990, 1991 og 1994, ogiséledes set bort fra 1992,
hvor hans indkomst var pavirket af konkurs.”

Ved skrivelse af 4. november 1997 paklagede sagswgeren Pati-
entforsikringens afgerelse til sagsegte bl.a. for s& vidt an-
gar indtegtsgrundlaget for beregningen af erstatningen for
erhvervsevnetabet. Efter anmodning fra sagsegte afgav Pati-
entforsikringen den 24. februar 1998 en udtalelse om sagen.

Om beregningen af erhvervsevnetabserstatningen anferes bl.a.:

“Advokat Axel Grove anferer endvidere, at J{ijj D
S i slcn til brug for beregningen af erhvervsev-
netabserstatningen bor fastsettes til kr. 340.000,00. Be-
grundelsen herfor er, at JyilE. i 1094
opnaede et overskud af sin selvstendige virksomhed pa kr.
347.618,00, ligesom han i arene frem til 1989 havde en
lenindkomst p& ca. 360.000,00 om aret.

Det fremgar af de fremsendte arsregnskaber, at J
B ©°0 og 1991 havde et resultat af sin selv-
stendige virksomhed feor renter pa henholdsvis kr.
217.851,00 og kr. 323.778,00. Resultatet for 1992 var pa-
virket af konkurs, og J{ii i oo icde her-
efter 1 1993 kun en beskeden indkomst. I slutningen af
aret pabegyndte han atter selvstendig virksomhed, hvorfra
han 1 1994 opnaede det af advokat Axel Grove anferte re-
sultat pa kr. 347.618,00.



ved fastsattelsen af J{ GGG 210" forud

for skaden blev der ved afgerelsen den 27. oktober 1997,
i henhold til reglerne herom i EAL § 7, stk. 1 og 2, ta-
get udgangspunkt i de sidste ar fdr skaden, 1990 og 1991.
Der blev efter omstandighederne endvidere set bort fra
1992 og 1993. Ifelge regnskaberne udgjorde J{ NG
e | i ce Arslon for 1990 og 1991 ca.

kr. 270.000,00.

Under henseende til, at J{ll Y - i cngik

en konkurs i 1992, og at han herefter i 1994 opnaede et
vesentligt bedre resultat end tidligere, fandt Patient-
forsikringen det efter omstendighederne rimeligt at fast-
sette hans gennemsnitlige arslen forud for skaden lidt
hegjere end kr. 270.000,00. Arslegnnen blev derfor fastsat
til at udgere kr. 300.000,00.

r”r

Den 14. marts 2001 tiltradte Patientskadeankenavnet Patient-
forsikringens afgerelse i det omfang, hvori den var paklaget.

I sagswgtes afgerelse anfeores bl.a.:

“"Erstatning for tab af erhvervsevne ydes efter erstat-
ningsansvarslovens §§ 5-7, hvor en personskade, efter at
skadelidtes helbredstilstand er blevet stationer, har
medfert varig nedsettelse af skadelidtes evne til at
skaffe sig indtegt ved arbejde. Erstatningen fastsattes
til det kapitalbelegb, der udger skadelidtes &rslegn ganget
med 6 ganget med erhvervsevnetabsprocenten.' Arslennen,
der regnes som skadelidtes samlede erhvervsindtagt i det
ar, der gar forud for datoen for skadens indtraden, fast-
settes dog efter et sken, nadr serlige indtagts- eller an-
settelsesforhold har gjort sig geldende, jf. erstatnings-
ansvarslovens § 7, stk. 2.

P& baggrund af sagens oplysninger har navnet vurderet, at
arslensgrundlaget for beregningen af J

—tab af erhvervsevne p& skadestidspunktet den 26.
april 1993 passende kan ansattes til 300.000 kr. som
fastsat af Patientforsikringen. Der er herved lagt vegt
pé& de regnskabsmessige oplysninger for arene 1990 og
1991, hvor resultatet for renter var henholdsvis 217.851
kr. og 323.788 kr. Nevnet har sdledes valgt at se bort
fra arene 1992 og 1993, som var pavirket af den indtradte
konkurs og JemNEEENEE < cdon som folge af
blodprop i1 benet og den senere patientskade. Det tiltre-
des derfor, at J— erstatning for er-
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hvervsevnetab beregnet pa grundlag af en arslen pa
300.000 kr. og den ovennavnte erhvervsevnetabsprocent ud-
gor 1.530.000 kr. ekskl. renter som fastsat af patient-

forsikringen.”

Det ,fremgar af resultatopgerelser for sagsggerené virksomhed,
at resultatet for renter i perioden fra 1. januar 1992 til
31. august 1992 var 119.418,27 kr., i december 1993 49.920
kKr. og i 1994 347.618 kr. »

Der er under domsforhandlingen afgivet forklaring af sagsoge-

ren.

Sagswggeren har forklaret bl.a., at han er registreret revi-
sor. Han har desuden veret ansat i skatteforvaltningen. I
1980’ erne var han ansat i1 et revisions- og forvaltningsinsti-
tut og han tjente ca. 30.000 kr. ménedligt brutto. Han pabe-
gyndte egen virksomhed i1 begyndelsen af 1990’erne. I 1990 og
1991 udnyttede han ikke sin kapacitet fuldt ud, da han forst
skulle opbygge et klientgrundlag. Det gik dog strygende, og
han fik flere og flere klienter. I 1992 gik virksomheden kon-
kurs efter egen begering pa grund af en gald pd et par
100.000 kr. til toldvasenet. Resultatopgerelsen for 1992 er
derfor praget af forholdsmassigt store lgnomkostninger, da de
ansatte skulle have len 1 opsigelsesperioden. I september
1992 fik han en blodprop 1 benet og var sygemeldt. 1. decem-
ber 1993 pabegyndte han ny virksomhed i Helsingwr, hvor han
er vokset op. Han drev virksomheden alene. Da han var kendt 1
byen, fik han hurtigt et stort kundegrundlag. I lebet af 1994
begyndte han dog at merke virkningen af den hjerneskade, han
havde padraget sig som folge af operationen i april 1993, og

han mé&tte derfor ophere med at drive virksomhed.

Sagsegeren har til stotte for sin pastand gjort geldende, at
den skgnsmessige’ vurdering af indtegtsgrundlaget efter er-

statningsansvarslovens § 7, stk. 2, skal fastlzgges efter
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verdien af sagsegerens arbejdsevne pad skadetidspunktet. Selv
om der skal tages udgangspunkt 1 sagsegerens indtegtsforhold
for skadestidspunktet er det efter erstatningsansvarsloven og
dennes forarbejder samt praksis ikke afskéret, at de} ogsa
kan tages hensyn til det efterfglgende indtagtsniveau. Sarlig
under de foreliggende omstendigheder ber der foretages en
fremadrettet vurdering, da der er tale om en nystartet virk-
somhed 1 klar fremgang. Resultatopggerelsen for 1994 giver et
tydeligt billede af, hvordan virksomheden ville have udviklet
sig, hvis skaden ikke var indtradt. Sagsegerens kapacitet var
ikke fuldt udnyttet hverken i 1990 eller i 1991, fordi virk-
somheden var nystartet, og sagsegeren ma derfor sidestilles
med en arbejdssegende, der har et hgjere indtaegtspotentiale,
end indkomsten viser. Indtagtsgrundlaget ber derfor skensmes-

sigt 1 hvert fald fastsettes til 340.000 kr.

Sagsegte har anfert, at der ikke er grundlag for at tilside-
sette Patientskadeankenavnets afgerelse, der bygger pad sken
efter erstatningsansvarslovens § 7, stk. 2. Sagsegte har pa
korrekt made taget udgangspunkt 1 sagsegerens indtegtsforhold
forud for skadetidspunktet, jf. princippet i erstatningsan-
svarslovens § 7 stk. 1, der ogsad finder anvendelse ved skens-
messig fastsattelse efter lovens § 7, stk. 2. Sagsegte har
bortset fra 1992 og 1993, da sags@gerens indtaegtsforhold var
pavirket af hans konkurs og sygdom. Det kan ikke tillagges
betydning, at sagsegerens indtegt i1 1994 - efter skadetids-

punktet - var noget hegjere end 300.000 kr.
Landsretten skal udtale:

Det er ubestridt, at Patientskadeankenavnet ved afgerelsen af
14. marts 2001 med rette har fastsat sags@gerens arslen
skensmessigt efter § 7, stk. 2, 1 lov om erstatningsansvar.
Det fremgdr af afgerelsen, at sagsegte har fastsat arslennen

med udgangspunkt 1 sagsggerens gennemsnitlige arslen for 1990
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og 1991 og bortset fra sagsegerens lavere indtegt i1 1992 og
1993, der var pavirket af s@rlige forhold. Der er ikke grund-
lag for at tillegge sagsggerens indtegt i 1994 - efter ska-
dens indtreden - betydning ved fasts&gtelsen aft sagézgeréns

drslen efter § 7, stk. 2, 1 lov om erstatningsansvar.

Der er herefter ikke grundlag for at tilsidesatte det af sag-

segte udevede skeon ved fastszttelsen af sagsegerens arslen.

Derfor frifindes sagsegte.

Thi kendes for ret:
Patientskadeankenavnet frifindes.

Inden 14 dage fra afsigelsen af denne dom skal JJd NG
JllR bctale 25.000 kr. i sagsomkostninger til Patientskadean-

kenavnet.

(Sign.)
o -3 JUNI 2002

Udskriftens rigtighed bekrzftes. Ostre Landsrets kontor, den
P.j.v.
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