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Under denne sag, der er anlagt den 1. december 2011, har sagsogeren /L\
nedlagt sélydende péstande:

Principalt:
Sagsegte Patientskadeankenavnet tilpligtes at anerkende, at/ /:\

som folge af patientskade i form af falger efter forsinket diagnosti-
sering af livmoderhalskraft har padraget sig et erhvervsevnetab pé 15 % eller
derover fastsat efter rettens sken.

Sagsogte tilpligtes endvidere at anerkende, at det varige mén som folge af
patientskaden er storre end 25 % fastsat efter rettens skon.

Subsidiert:
Hjemvisning.

Sagsegte har nedlagt pastand om frifindelse.

Der er mellem parterne enighed om, at sagsogeren er blevet pafort en
patientskade ved forsinket diagnostisering af livmoderhalskraft med fysiske
og psykiske folger.

Det fremgér af Patientskadeankenavnets afgerelse af 1. juni 2011, jf.
afgorelse af 5. juli 2012,

- at sagsggeren var pafort varigt mén pa 25 %, heraf 15 % for de fysiske mén
i form af mistet funktion af begge &ggestokke samt mistede &ggeledere;

- at sagspgeren var berettiget til méngodtgerelse pa 10 % for den psykiske
belastning ved bevidstheden om, at hendes statistiske overlevelsesprognose
som folge af patientskaden var vasentligt forringet, og

- at sagsogeren ikke var berettiget til erstatning for tab af erhvervsevne, da
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hovedarsagen til hendes fravar fra arbejdsmarkedet var udviklingen af en
depression, som ikke med overvejende sandsynlighed var forarsaget af
patientskaden.

Sagsegeren har gjort galdende, at hun som folge af fejlbehandlingen har krav
pa en hojere grad af godtgerelse for varigt mén end fastslaet ved
Patientskadeanken®vnet afgerelse samt krav pa erstatning for tab af
erhvervsevne. Det ma antages, at der er drsagssammenhang imellem
fejlbehandlingen og sagsegerens depression. Der er begaet klare laegelige fejl
fra den 11. august 2006 og frem. Sagsegeren kunne have undgdet behandling
med kemoterapi og operation, hvis kreeftsygdommen var blev opdaget i tide.
Dette burde vaere sket i forbindelse med den oprindelige leegeundersogelse
og den efterfolgende undersegelse af veevspreven. Den svare depression hos
sagsggeren har skyldtes kraeftdiagnosen og har varet af en anden og svarere
karakter end tidligere. Dette underbygges af den mentorordning, som
sagsogeren nu er tilknyttet, blandt andet pé grund af svigtende hukommelse.
Ifolge retslegeradets udtalelse af 3. juli 2014 ad spergsmaél 3 er der tvivl om
arsagen til sagsagerens psykiske tilstand. Denne tvivl ber komme sagsogeren
til gode. Der er fornedent grundlag for at tilsidesatte
Patientskadeankenavnets afgerelse, idet der foreligger psykiske gener pé
grund af den forringede overlevelsesprognose. Dette ber begrunde en
lempelse af beviskravene i forhold til Patientskadeankenavntes afgerelse med
hensyn til, om der skal tilkendes en hgjere méngrad og erhvervsevnetab.

Til stette for, at det varige mén skal fastsattes til mere end 25 %, har
sagsogeren nermere anfort, at alene de fysiske folger ber begrunde en
méngrad pé 25 %, og at der pa baggrund af de psykiske virkninger
herudover ber fastsazttes en hejere procentsats pé grund af den forvarrede
depression og de fortsatte felgevirkninger heraf.

Til stette for at fastsette et erhvervsevnetab pd mere end 15 % har
sagsogeren anfert, at hun tidligere har varet etableret pa arbejdsmarkedet, og
at fejlbehandlingen har medfert en nedsettelse af hendes erhvervsevne.
Sagsegeren har séledes ikke veret i stand til et genoptage sin beskzftigelse
efter depressionen, der er blevet forsteerket som folge af fejlbehandlingen,
hvorfor der ber fastsattes en hgjere procentsats end de 15 % efter rettens
sken.

Det kan i ovrigt ikke udelukkes, at de fejlagtige oplysninger om sagsogerens
stofmisbrug, der fremgar af de leegelige oplysninger fra 2001, er indgdet i
sagsforlebet som et falsk lod i vaeegtskalen, selvom sagen efter konstateringen
af de fejlagtige oplysninger er blevet revurderet.
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Til stette for den subsidizre pastand har sagsegeren anfort, at sagen ber
hjemvises, hvis ikke retten er i stand til at fastsette storrelsen af det varige
mén og erhvervsevnetabet.

Til stette for sin pastand har sagsggte gjort galdende, at der ikke er grundlag
for at tilsides®tte Patientskadeankenavnets afgerelse. Sagsagerens
vaesentligste helbredsmaessige problem er hendes tilbagevendende
depressioner, der rakker lang tid tilbage. Der er ikke grundlag for at antage,
at sagsogerens tilstand med overvejende sandsynlighed er en folge af
patientskaden, hvilket ogsa er underbygget ved Retslegeridets udtalelse.
Der er ikke grundlag for at tilsidesatte afgarelsen fra
Patientskadeankenavnet, der er sammensat af specialleegekonsulenter med
serlig erfaring inden for denne type sager.

Det skal ved fastsattelsen af ménprocenten for fysiske folger tillegges
betydning, at sagsegeren er over den fodedygtige alder, ligesom det beror pa
et sken, hvor hgj en procentsats der skal fastsettes for psykiske og fysiske
men.

For s vidt angér sporgsmalet om erhvervsevnetab er det ikke invaliderende
at miste kensdelene. Der foreligger ikke noget vedrerende klager over det
fysiske helbred ifolge udtalelsen af 15. april 2014 fra speciallege | '
. Ifolge udtalelsen af 25. oktober 201 fra specialleege
’ 1er erhvervsevnetabet knyttet til de psykiske
eftervirkninger af sygdommen og hele forlgbet og ikke til de fysiske folger.

De psykiske folger kan ikke antages at atholde sagsogeren fra
arbejdsmarkedet ved en nedsattelse af erhvervsevnen. Det er derimod de
tilbagevendende depressioner, der er arsagen til hendes manglende
tilknytning til arbejdsmarkedet. Det fremgér af de lagelige oplysninger, at
sagsegeren i flere tilfelde tidligere har forsegt at begé selvmord, ligesom hun
tidligere har haft depressioner i leengere perioder. Sagsogeren har séledes
veeret klart depressiv ogsa for patientskaden. Der er séledes ikke grundlag
for at tilsidesatte vurderingen af den samlede ménerstatning og
erhvervsevnetabsvurdering. Det har ikke veaeret muligt at fastsla den relative
betydning af patientskaden i forhold til de depressioner, sagsegeren har haft i
forvejen. Sagsegeren har siledes ikke loftet bevisbyrden for, at der er
grundlag for at tilsidesztte Patientskadeankenavnets afgerelse. Dette galder
ogsé, selv om man skal tage skadelidte som skadelidte er. Der er derfor ikke
fornadent grundlag for en bevislempelse, idet det ikke er godtgjort, at der er
begdet klare fejl, der kan begrunde en lempelse. Den omstendighed, at
sagsogeren er blevet fejlbehandlet, er ikke udtryk for en klar fejl, og
Retslagerédet er ej heller blevet spurgt herom. Det bestrides, at de fejlagtige
oplysninger om sagsegeren har haft nogen betydning ved sagsbehandlingen.
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Der er afgivet forklaring af sagsegeren.

Dommen indeholder ikke en fuldstaendig sagsfremstilling, jf. retsplejelovens §
218 a, stk. 2.

Rettens begrundelse og afgerelse:
Sagsegte har erkendt, at der har varet folgevirkninger af fejlbehandlingen,
saddan som det ogsa fremgar af Pateintskadeankenavnets afgorelse.

Uanset den usikkerhed, der er forbundet med omfanget af folgevirkningerne,
findes der ikke at veere grundlag for at tilsidesztte Patientskadeankenavnets
sken over procentsatserne.

Der er herved lagt vagt pa sagsegerens alder, ligesom hun gennem en
arrekke forud for patientskaden har lidt af depressioner, der mé antages at
have holdt hende vk fra arbejdsmarkedet.

Det fremgar af udtalelse af 25. oktober 2010 fra speciallege X

(bilag 14), at de psykiske folger af den forsinkede diagnose har ve-
ret staerkt begraensede - hejest 10 pct af drsagen til den nuvarende psykiske
tilstand, hvilket ligeledes gor sig gaeldende for si vidt angar erhvervsevneta-
bet.

Ifolge udtalelse fra overlege Y er sagsogerens erhvervesevnetab
knyttet alene til de psykiske eftervirkninger af sygdommen og ikke til de fy-
siske folger.

Det fremgér af Retslegeradets udtalelse, at det er usikkert, hvorvidt sagsege-
rens symptomer stammer fra kemoterapien, eller er en folge af langvarig de-
pression.

De oplysninger, der foreligger om sagsegerens tidligere sporadiske tilknyt-
ning til arbejdsmarkedet, findes ikke at kunne begrunde, at der som falge af
den for sene diagnostisering skulle vare grundlag for at fastsatte en hojere
grad af erhvervsevnetab end som fastsléet ved Patientskadeankenzvnets af-
gorelse.

Som folge heraf tages sagsogtes frifindelsespastand til folge som nedenfor
bestemt.

I sagsomkostninger skal sagspgte betale 80.000 kr. for advokatbistand under
sagen.

Thi kendes for ret:

Sagsegte Patientskadeankenzvnet frifindes.
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Inden 14 dage skal sagsegeren til sagsagte betale 80.000 kr. i sagsomkost-
ninger.

Peter Roesen

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Retten i Esbjerg, den 16. januar 2015.

Lene Schultz-Nielsen, kontorfuldmagtig
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