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(advokat Kirsten Maxen, e.o.) 

niod 

PatientslcadeanlcBnævnet 

(kmiuneradvokateD ved advokat Jacob Pinboig) 

I tidligere imtans er afeagt dom af Østre Laodsrcts 16. afdeling den 6. sppl 2005. 

I pådismmel^ har deltaget fem dommere: Ponl Sizroosen, Pei Sørensen, Petor Blok, 

Maiiamie Højgaard Pedosen og Michael Rdding. 

Påstande 

Appellanteinie,fMMHBi^BHBHVHiMHB| har gentaget deres påstande. Dog 

bar de nedsat påstanden vedrørende begravdsesuc^iftet til 123.753,12 kr. efter éadtag af be-

gjiavelsesihjaclp modtaget fra det ofEcmtlige på 6,200 ki. 

Indstævnte, Patientskade^akeaævnet, har påstået stadfåsstdse. 

Sappierciide sajpflremstilling 

Det ftongår af en opgørelse udarbejdet af ^ • • • • ^ • ^ H H V H H i B ' ^ ^ ^ 

halvdelen af de begravelsesudgifter, éer påstås erstattung foi, vedrører vedtigeholdelse af 

gravstedet. 
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For så vidt angår kravet om erstatning &r tabt arbejdsindtægt har i 

præciseret, at tabet for hele pecioden £ca den 8. juli 2001 til den 31, august 2002 ud^øi 

205.465,12 kr. inkl. moms. Herfta skal trækkes 25.300 kr. 1 modtagne sygedagpenge, således 

at det samlede tab u d ^ 180,165,12 kr. inkl. moms. Tabet vedisnpende tiden inden døds&ldet 

dea 31. august 2001 udgør 28,053,75 kr. Herfia skal traddces udbetalte sygedagpeoge 1.959 

kr., således at den andel af påstanden vedrørende tabt arbejdsindtasgt, der vedrører denne pe¬

node, udgøi 26.094,75 kr. inkl, moms. Opgøielson er baseret på, a t ^ B W H H H M M f e 

i hele peiiodm hai mistet 463,02 arbejdstimer, hvoraf63,22 timer vediteier tiden vadm døds­

faldet. 

I et brev af 15. december 2002 til Patientskadeankenævnet harl 

"Og desuden har Patientfcwsikri]^ aiVist eit dskke^ftmms tabte arbejds&r^eneste 
under heavisning til en afeaelse fra Landsretten i sag U,2001.28 H, hvorved jeg, 
fl^HHilBHMHHVH) mor, er blevet sidestillet med en pQ^dsk ustaJnl mør, 
som ildce kmme klare at passe sit arbejde gnmdet hendes bat^ JTeg, 

IMf t mor, finder det fomsennende i den grad at blive sammeolignetmed enp^ldsk 
ustabil pecson; der er intet grundlag for at sidestille mig, l^mtx, med et psykisk til-
fielde og desuden har der ikke vceret forespørgsler fra Patientforailajiigen om min psy­
kiske tilstand £>rud fbr Patie^tforsikring^ beslutning cm at edcecde os, MB foneldre, 
erøtatning. Grunden til min tiedsatte arbqdsevne er et ødelagt søvm^^ 
sorg og det tab, somflBtfamiiie lidet under. Det er en naturlig reaktion på m unaturlig 
situatkm.!* 

AfdeUngslaege på børneafdeling L på Amtssygehus^ i Gentofte, Omma firicbsen, har i et brev 

af 15. december 2004 b U udtalt; 

Undertegnede kan bekrsefte, at jeg bar været involveret under 
indlæggelse her på bøtneafaeljnpn, fu^S-Oentofle fta 29.08.01 - 31.08.01. 
Henover bar jeg i perioden ^ t a g / g g g / g ^ g g ^ ^ d hsfl et ncge kendskab til 
fonddiraes åtuation og deres reaktion på det pludselig uventede dødsfbld af d æ s dat­
ter. 

BfteriMdød havde familien en tiltagende svær leakdon på det uventede. Fodøbet fra 
ulykken OS.07.01 til ^ d ø d e 31.08.01 blev mere og mere belastende for &nulien at er-
keaås, at Mkmåske ikke havde været så rask, som de troede. Denoe reaktion gjorde isf-
terfbrløbet ef terS^død yderligere belastoade fbr :&milien. 
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' eder Mbdød i lyset af fodøbet meie og mae belastet, 
og jeg følte ved de samtaler jeg havde med hende, at hun helt klart virkede uarbejds­
dygtig. Dette ex normalt også til&eldet for forældre, der har mistet dNes børn, at de i en 
kortere eUer længere periode under ingen omstændigheder, er 1 stand til at arbejde. 
Det er velkendt tabige underaøgelsra-, 

• I lyset af d ^ yd^st belastende situatum, som &milien blev bragt i med^B initiale 
ul3ike og efieriSâ ende død, jeg beltjdaitudfta det store kendskab jeg har til 
^ • • • • H a H B f e H i ) e k r æ f t e , at I H H I v a r uarb^dsdygtig i månederne efter 
• i d ø d , og at dette bestemt ikke blev mindre de første mtoeder efter døden. 

M I H H H l B H P h a v d e helt specielt et meget stort bdiov for at & bearb̂ det 
sorgen, da dette lyldteaK hos h îdê  
Håber, at dette kan bekraefte, a t W M M — — M i e l t klart har vaefet uatfacjds-
dygtig i poiodeii ̂ b c r l H B H I ^ B Ø l d^." 

fastatningsanflvarslovai blev med virkning for skader indtrådt efter dea 23. januar 2003 sond­

ret ved bv nr. 35 af 21. januar 2003. Ved lovændringen indsattes aoan § 26 a en bestemmelse 

om godtgOTdse til efterladte. Lovforslaget byggede på betænkning nr. 1412/2002 om godtgø­

relse til efterladte ved dødsMd. som btev afgivet af en arbfodsgruppe under jrustitsmimstedet 

(herefter "betænkningen", heoholdsvia "arbejdsgn̂ petn"). I de almindelige bemasrkninger til 

lovfiMBlaget er i punkt 3.2. anført (FT 2002-03, tillæg A, side 85f): 

" 3.2. Erstatning til e/brlaOefor psytask skade 

Arbejdsgnippen har ovarvget> om der i stedet for eller ved siden af en regel om godtgø­
relse ti l eftériadte ved død^dd bør ske en lovregulering af de efterladtes muligheder for 
at erstatning for personskade i fonn af psykisk skade som følge af et døds&ld. Om 
dette spen-gsmSI hedder det i betamknmgen side 57 K bl.a.: 

»... de efitaladte Dean] i dag eder retspi^sis i begræns 
danne skader eft^ de almindelige regler i erstatningsansvarsloven. Dette forudsætte 
imidlertid, at de eftadadte selv liar lidt l̂ røisk ovalast i forbindelse med dødsfaldet eller 
har vassret i feie faeifoi, 

Dette svarer i det væsentlige til retøstLUingen i Finland og Island Derimod er der i rets* 
praksis i Sverige og Norge i videre om&ng givet erstatning for psykiske skader, henm­
der for psykiske gener eller lidelser véd at overvære eller blive uodeirettet om et dfiids-
Md. I Sverige er der med virkning fia den L januar 2002 endvidere sket en fovtBgule-
ring af dette område, som i forhold til hidtidig retspraksis udvidet muKghedwstie for at få 
erstaloing.... 

Som nævnt har domstol«i)e i Danmark hidtil fulgt en restriktiv linje med bensyn til at 
dllrøade erstatning for psykiske iSkader i forbindelse med, at en anden person bliver 
diæbt eller kvæstet 
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] det omfang detlx)s de pflrørende lent faldek kan påvises cn personskade i fbim af en 
psykisk lidelse eller lignende »>m følge at ea nærtstående bliver dræbt eller kvsestet, 
bør det efter arbejdsgruppens opfattelse - også i lyset af udviklingen i Sverige og Norge 

overvejes i videre om£^g end i dag at give erstatning herfør e f ^ 
ler i erstamingsansvarsloveiL I modsætning til mdførelsen af en regel om godtgørelse til 
de efterladte ved d ø d s ; ^ kan en sådan udvidelse af mulighederne for at få erstatidng 
før psykiske skader ske udm lovændringer. 

Arbegdsgru îpen vil i den førbindelse også pege på, at der efter arbejdsskadeaikringslo-
v«i gives erstatning før psykiske skader i videre omføng rød efter dansk rets ahninde-
lige eastatmngsiegler... Der vil således kmme opstå t i lade, hvor en ansat, dear overvæ­
rer en alvorlig og voldsom ulykke, vil 8t hændelsen anerkendt som en arbejdsulyidce og 
få erstatning før psykiske skader ef)^ arbgdsskadesikdngsloven, mens ægtefiellcm til 
den, der bliver dnebt eller alvorligt kviøstet ved ulykken, efter hidtidig retspraksis ikke 
vil kunne & erstatning for psykiske dcader efter dansk rets akundelige erstatningsreg« 
ler, selv om han eller hun også har oveiyæiet ulykken. 

Der er endvidere i den erstatningsretlige litteratur argisnenteiet for, at gstatnh^gsmiflva-
ret formentlig uden &r stere betøenkeligheder kan udvides ti l også at omføtte p^idske 
skader/chok ved at overvære eller få UKddelelse om sa. nær pårørendes død eUar alvor« 
Uge personskade. 

! 

Årbqjdsgng>pea finder imidloiid ikke, at der på nuværende tid^unkt er tilstr^dseligt 
gmndlag før ot foreslå bvregler om dejeiterladtes muligheder for at 3 mtatoing for 
psykiske skader som følge af et dødsfald mv. 

jy^mk rets ahnindelige erstatningsregler & i vidt om&ng udvikle og løbende tilpasset 
gennem retspraksis. Det gælder £eks, den elmindéiige culparegel, kravet om årsags* 
sammenhæng og adækvans samt r e ^ om, hvilke interesser og goder der er beslut 
af eistatningsreglems, og hvem der kah kræve disse erstattet 

Arbejdsgru]^ finder det mest hensigtsmæssiglt, at det som hidtil overiades til rets­
praksis at fastlægge mdholdet af dansk rets almind^ge erstatningsregler, herander også 
i hvilk<^ omfong der kan gives erstetmog før psykiske skader. Det vil dter arbejds^^ 
pens opfattelse være natoriigt, at domistolene i den forbindelse irddraga udviklingen i 
de andre nordiske lande samt udviklir^ien på arbejdsskadeområdet 

Arbejdsgruppen forudsætter, at den foreslåede god^ørelsesiegel ikke vil væte til hinder 
for en udvikiibg i retspiakda mod i videre o n i ^ end i dag at give e r s ^ 
ske skader.« 

Justitsministeriet er enig i , at en udvikling i retspraksis mod i videre omføng at give er­
statnmg til de efterladte for psykisk skade vil kuime finde sted uden lovæothinger, Ju-
stitsmioisiKietkan endvidere tilshitte. sig, at spørgsmålet om, i hvilket om&ng der bør 
gives erstatning for psykisk skade til do efterladte, er bedst egnet til ot blive løst g^mem 
domstol^uts løboide udvikling af danak rets ahnindelige erstatningsregler på grundlag 
af stillingtagen ta konkrete enkeltsag^, 

Der kan i den forbindelse bla. peges på, at eistetningsansvaislovm ikke reguleret, hvad 
der sk^ foistås ved en »personskade«, og heller ikke angiver ås ahnmdelige betingelser 
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for, hvontåi persoikskade kan kræves erstattet (aDSvaisgnmdlag, krav om årsag»< 
sammenhæng mv.). Det er jfustitsminisljeriets op&ttelse, at der som udgangspunkt ikke 
bør indføres særlige lovregler vediørrøde et enkelt element af persoidcadebegtebet. 

Det kan endvidere nævnes, at det i ret^raksis er anerkendt, at en »personskade« også 
kan være en psykisk skade, f eks. en egmtlig psykisk lidelse, der niedfører tab af ê  
bvervsevne. Spørgsmålet i retspraksis har derhnod bla, været, under hvilke omstændig­
heder sådan psykisk skade bør kunne kræves erstattet, henmder f .des. hvor tæt den 
er^atningssøgende skal have været på blykken, 

Ud over en stillingtagen til sådanne spørgsmål ville en eventuel lovregulering af mulig" 
hederne for at & røstatnmg før psykisk skade efter Justitsministeriets opfattelse rejse en 
række andre vanskeUge ^)øigsmål Ra. om den nærmere fastlæggelse af begrebet »psy­
kisk skade« (i hvilket om&ng skal derifeks. være tale om en eg^itlig psykisk lidelseX 
om beviset for åcsagssflpnmenhæng mellan dødsfaldet og den psykiske skade og om af­
grænsningen mellm »sædvanlig« sorg mv. og en egentlig psyidak skade. Disse 
spørgsmål er efter Justitsministeiiets opføttelse bedst egnede til al blive løst i retspraksis 
på grandlag af dansk rets almindelige erstatningsregler. 

Lovforslaget indeholder på denne bf^grund ikke legl^ om de efterladtes muligheder for 
at B. erstatning for psykisk skade som følge af døds&ld mv." 

Forklaringer 

For Elefjesteret er der a^tvet sapplaead& forklaring af l 

I har bLa. forklaret, at hun på Amager Hospital bad om at f l % ^ 

scannet, men det ville man ikke. Blblev udskrevet 3 dage senere, den 11. juli 2001. Hun 

havde to blå cgtie og fik stadig n æ s d j l o d - ^ H f l i ^ l ^ H B H l L stillede forskellige 

spørgsmål til lægen, bla, om epilq)si og b^Hnatom, men lægen s^de bare "se på dit bam", 

idet lægen syntes, at I f tså fiisk ud, 9 var unidlertid ikke mg selv, og de var meget bokym-

rade. De oi»øgte forskellige Speciallæger - tandlæge, øjesilæge og øre-, næse-, halslæge. I A 

havde flåd fiia næsen og hostede, men en ørelæge sagde, at det var en let sommersnue. Hvis 

han havde taget nogle pnøverj havde de vist, at der var tale om væske fira rygmarven̂  og man 

kunne have behandlet for den rift, der var på bendes hjeroebinde. Både ørelægen og bømelas-

gen på Amager Hospital har |ddeD fået ea påtale for deres behandling tfHto 

^ • • • • f t havde konkret spurgt børnelægen, om der kmme være tale om kraniebrud, 

mesa han udskrev fllpå ttodi af klare symptomer på kraniebrud. Sivar også til fysioterapem 

på grund af det kraftige st^,|og hun skulle senere have vtraiet behandlet for piskesmæld. Der 

var hele tiden nogen hjenmî  hos^^ og hun sov hos^^e førøte 5 nætter.fftvar meget 
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plaget af hovedpine og havde ondt i nakken. Hnn var normalt meget aktiv, men var ikke sig 

selv. Hun startede alligevel i skole den 6. aupist 2001.•vai meget træt og skulle altid hvile 

sig efter skole. Hun tænkte hele tiden på, om • virkelig var ahqrpct så billigt. • var ttast, 

men livsglad, og de var sammen så meget som muligt. Da fli havde været i skole i 2 uga, 

skulle M M H M l ^ H H I V t i l Sverige,;og hendes mand skulle på kursus, s å f l Ø fai&r 

passede hende, flihmvde endnu ikke haft gyhmastik i skolrai, men det havde hun om tirsda­

gen. De havde slået kolbøtter, og hun klagedis efterfølgende ovésr, at hun havde fået ondt i 

nakken og i hovedet. Hun fik beg feber, kastede op og havde smerter over lænden. flR &r tog 

hjem fia sit kursus, og han ringede til vagtlægen natten til onsdag, Vagtiægen sagde, at der 

var en influenza i omløb, DaÉBsenere på d^enbegj'ndte at tale sort, tog hendes mand A 

med hen til deres egen lege, ac^ ringede e^er en ambulance, 9 b l e v bragt til Gentofte 

Amtssygehus' intensivafdeling: Hun var bevidstløs og kom kun kortvarigt til bevidsthed. 

I H H H B I B B ^ I P toglyem fia Sverige og h e n t i l t t p å ^gebuset ^ I r a k vê jret 

m^erkeligt, og hun bkv lagt i resprøtoi. Mblev scannet, og det viste sig, at hun havde Set to 

store blodpropper i halskanené, og at hun f ^ s k var Iqemedød. M H H H H ^ H H V 

fortalte på sygehuset bømelægi^ Gunna B d̂̂ sen, at de havde været hos en ørelæge, og hvad 

denne havde sagt, og børnelæg så meget overrasket ud. Da 

ha»ider,vai^det før sent ; 

kom i kompetente 

Under hele førløbet indenV^ død var hun; og hendes mand rolige og flinke, men de førtryder 
• 

nu, at de ikke hidsede sig mer̂  op. Efter flldød kunne hun ikke sove om natten, så det var 

svært at have eoergj og kancekren sig od at arbejde. Hun stod Op gik d^ 

skulle, mm fik eUrøs lov ti l ai komme, nårjhun kunne. Hun tænkte meget på, ikke var 

blevet undersøgt ordentligt og derfor ikke Lvde flet de chancer, hun burde have f9et Hun fik 

løn før dc timer, hun atbeoded̂ e, men odce« e ikke 8t arbgde ret nieget Hun fik k ^ 

penge for hele firaværsdage, ojg hoides ud^gt var derfor fiildende. Når man ikke f i r sovel̂  

bliver imimmføisvaret svsikk st, og hun vâ  deifor ofte syg af forskellige ting. Hendes mand 

var i stand til at passe sit atbade hver dagipå trods af servnmanĝ i, Hun er stadig ikke oppe på 

fidde omdrejmnger, men har Lalgt at sættJ en î casringsdag fbr opgørelsen af arbejdstimer til 

dm 31. august 2002. Det er i dce så megetlpeogene, sagen drejer sig om, men det urimelige i, 
I 

at hendes bants død også bar økonomiakejkonsekveaser. Vbni har talt meget med Ounna 

Erichsen siden, men sagde a j til psykolo^istand, da hendes tiltro til firyst^et og eksperter 



23.mR.2007 12:25 flDV Fft POUL SCHMITH 

23/03 '07 1.2; 04 FAI -45 i3 63 60 
W J E S T B R B T 

7 -

har fået et knæk. Hun har ikke 

mednog^ 

medegea 

NO.537 P.B/lø 

KAWEHADV. iaO07/O09 

æge, da hun ikke syntes, at han kunne bidrage 

Da hun den 1. januar 2000 startede som selvstændig, havde hun næsten kun^ 

t l H i f e son kUent Hendes tiineforbrug var Lytngeode omknng årsskiftet, da der var mange 

heUig^ge, og da arbejdets kaia ̂  opå me tfiarte svingende timetal. Der er forskellige pro­

jekter i tøbet af et år, og hun var hivolveret i 5 forskellige i år 2000. Ulykken skete den 8, juU 

2001, som var en søndag. Hun ] lavde augtæj te den 7. juli, og hun fik sygedagpenge for den 7., 

9.. 10. og 11. juli- Den 12. ju l i ' !ar hun i Mirøelfert og tog ferie i 14 dage fia den 13, juli for at 

passe sit syge bam. Hun holdt' '4 dages som norfeiie i 2002 fi^ slutningen af juni og 1 uges 

vinterforie. Hun holdt 14 dages sommerfoiie i 2000 samt 1 uges vinterferie i januar. Hun har 

altid haft en arbejdsuge på mere end 37 tinujr, da hun altid bsac haft løbende projekter. 

- bl.a. forklaret at han har 

' nu ansat på den skole, hvor ian selv har 

^ såret pædagogisk konailent og viceinspektør og 

É&et, og hvori 

Da bommen ramte V i hovedjst, var vrndsî irdcen 10, og bommen svingede hele vqen fia den 

ene side til den andenJBMHlMMaMMI^HHi har o i viden om l̂ exnescannmger og kunne 

derfor stille kxmkxete spørgsmål, som desv^pre ikke blev besvaret. Den nat, han kom hjem, 

prøvede han at vunkre, om o Jhvctfnår hanjsknlle ringe eåer vagtiægen. Han ̂ culle måske 

være taget på skadestuen, mei hans egen l̂ ĝo sagde, at han havde gjort det rigtige ved forst 

at h^vrøde sig li l læge, da de var nødvendigt Skunne selv gå md på hospitalet, og de 

sagde, at hun var kommet i ticDen meniijiÉiitis, hun døde rammer ellen kun bøm på un­

der 2 år og voksne på omkring 40 år. 

skulle vidM hvad der foregik. Det var vigtigt, at de kunne De ønskede, atVlkammera 

forholde sig til det. og de v a l ^ at få^l^fm, da hun var død. De ringede rundt og sagde, at 

manlomnekoniimeogsigeMvel,ogdeTli(fmca 50 mennesker om lørdagen. Det var vigtigt 

Bt få "æ&lurtet" sagen, så man kunne mød« 'jfolk igm. Om mandagen mødte de op iflPskole 

og forklarede, hvad det var sM, Begraveti foregik tirsd^ kl. 16, for at så mange scan aoh 

ligt kunne deUege. Der kom (L 400 ttnam |tor, og bageftrø samledes de p å ^ H ^ B l B , 

hvis ejoB de kendte, Har deJtig ca. 150 mUnesker. Begravelsen blev (fyreie på grund af tiids-

punktet En udgift på 6.687,5| )]<r. vttirør^den portal, som iresøjster tegnede, og som 
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den lokale klemsmed udførte. De førea: ikke sagea på grund af økononu, men fordi de ønsker 

at få amdret retstilstanden for folk, der mister deres bøm og måske ikke har de samme les-

soureertiistføreensag, som de bar. 

Høfesterefe begrundelse og resultat 

Åf de grunde, der er anført i Patientforsikringens afeørelse af 30. oktober 2002, tiltræder Hø­

jesteret, at der i k ^ er gnmdiag for at tilkende IM^HHHmHBDgffHHHB^ 

jfdecrligeie erstatning for begravelsesudgiftBr. 

I tiden mdtil I A død den 31. august 2001 begrrøisede • • ^ • • • • • • i et vist 

omiiang sit arbejde som føige af, at hun passede datteten. For så vidt angår kravet om tabt ar-

bejdsfor^eneste for denne periode, må der som anfiart af landsrettm lægges vægt på, at det 

efter almindelige erstatningsretlige regler som udgangspunkt ikke kan pålægges den erstat­

ningsansvarlige at cacstatte tab, der på£»»s andre end den dirdcte skaddidte. Hegesteret tiltiæ-

der, at der iMce er tilstrækkeligt gnmdiag for at fravige dette udgan^punki i det foreliggende 

tilMde. 

En imoddcommelse afkrævet om erstatning for tabt arb^dsfbr^eneste for tiden e f t « J iB lød 

beror på, om I V l ^ H B M H H H V k a n siges at have h'dt personidmde i form af en psy­

kisk lidelse, og om d » er grundlag fbr at påhegge Patientforsiknngen at betale erstatning her­

for. I hidtidig arstatoingspraksis er der tilkendt erstaming for psykisk skade i tilftslde, hvor 

den pågæld^de selv er blevet påført fysisk skade eller har va^et i fare hetfor. Det kon ikke 

udelukkes, at der også i visse andre tilfelde kan blive tale om at tilkende eistalnmg foi psy­

kisk skade, etksenipelvis i tilfåslde, hvor en person overværer, at m nærtstående bliver dræbt 

ved en ulykke. Det må unidlertid efter HøjestE^ntsopføttelaevaere en beti at den på­

gældende er blervet påført en egentlig p^kisk lidelse, som ræUcer ud over sorg og savn. 
' i 

Denne b^ingdse kan ikke anses for opfyldt i den foreliggende sag, og Hefjesteret tiltræder 

derfor, at V B H i H H H l ^ M I heller ikke har krav på erstatning for tabt arbejdsfor^ene-

ste for tiden e f t e r f l i død. , 

Højesteret stadfæster hereåer. donunen. 
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Thi kendes for ret: 

Landsrettens dom stadfisstes. 

I sagsomkostninger for Hafiesteret skal statskassen betale 30.000 kr. tU Patientskadeankenasv-

neL 

De idømte sagsomkostningsbeløb skal betalea indæ 14 dage efter detme hcjjest̂ etsdoms af­

sigelse. Sa^omkostnineabeløbet Sa Hî esteret forrentes efter rentelovens § 8 a, 

-ooOoo-

Udskriftens rigtiglied bekrsBfte«. 

overassistent 
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