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SOnNen

Den 30, september 2002 bley overflytet til neonatalaldelingen
Pl . _SH med hoj feber pa grund al streptokokintektion.

Den 235 oktaber 2002 bley han udskrevet,

I elteraret 2003 bley det konstateret, at han havde viekstforstvrrelser i k-
ben. Llan er siden flere gunge blevet opereret og skal efier det oplyste opere-

res lyen.

Hans vaereer. Toreldrene % O? C dore-

g anmeldelse vedrorende erstatning i henhold it lov om patientlorsikring,

Ben 200 september 2007 waf Patientlorsikringen afvorelse om. at A

tkhe var berettiget (il erskining.

AMgorelsen bley indbragt for Patientshadeankenevnet. der den 7. maj 2008
ttradie Patentforsikringens algorelse,

Den T3 november 2008 anlagde %t ved viereere

il 05 6 h denne sag med pastand om. at S
[4 b " .
sigle. PationtsKadeunkenievinet shal anerkemde., ot sigsoeer or berettige: il

eestiatnie elier fov om paticnttorsikrime.

St b pastaed ilindelse.
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Ophysningerne i sagen

Denne dom mdeholder ikke en Tuldstaendig sagstremstilling, = retspleje-
fovens § 218 a. stk 2,

? v
Der er under hoyedforhandlingen atgivet forklaring al C oy D

Der har vaeret stillet sporgsmal (il Retsliegeradet. der har algivet erklering alf
FLomag 20100,

To al Retslegeridets medlemmer udtaler, at A psom en direkte
folge al streptokokintektionen i knoglen efter fodsten har destruktion i kie-
bekiebeled og nedsat gabeevne,

Pa et sporgsmal om, hvorvidt den honstaterede lidelse kunne have vieret
undgact ved tdligere konstatering og ivierksiettelse af” behandling udtaler
disse medlemmer desuden. at det er muligt, at den opstiede infektion ved
tdligere ivierksat antibiotikum-behandling kunne viere Torebygget. Imidler-
tid forela der ingen tegn pa ledinlektion. hvorfor anden behandling al en sa-
dan infektion ikke var akwel.

FC Retslegeradsmedlem udtalte, at den paviste kiebeledsmisdannelse ikke
med nogen stor sundsynhghed kan anses at vaere en folge al'streptokokintek-
tonen kort elter fodslen, og udtaler sig derfor ikke om sporgsnulet omkring
sandsynligheden afl at Hdelsen kunne viere undgiet ved tdligere konstate-
ring og behandling,

To Rewshegeradsmedlenmmer ansa sig henholdsvis ikke 1 stand Gl at besvare
sporgsintalene og havde alene Toretaget en vardering afl det billeddiagnostis-

ke materiale.

Alle 3 Retshegeradsmedlemmer svarede ju pa sporgsmal om. hvorvidt be-
handlingen al mor og barn Tor, under og efter todslen bley udbort i overens-
stemmelse med almindelig anerkendte retningslinier. dog med Jorbehold for.
om der pa fodselstidspunktet havde foreligget infektionstegn hos moderen
med relation Gl fodselsvejen.

Paet sporgsmal om, hvorvidi en erfiven specialist ville have bandlet ander-
fedes 1 Torbindelse med behandlingen af barnet. svarede alle medlemmer, at
der ikke Forela oply sninger vedrorende forandringer i kwebeleddet, der kunne
underby gee anden behandiing.

Parternes synspunkter

Suvsoeer v ciort ewldende. at behandlingen ikke er sket 1 overensstem-



melse med bedste speciadiststundard eller som en erfaren specialist ville ha-
ve handlet | siwnme situation, et sagsogers forhojede emperatur, eftertol-
vende malt al 392 erader celsius, tkke bley korrekt registreret. Padet tids-
punkt. hvor sagsoger bley tilset af leges ma det formades, at han har hatt in-
fektionen 1 3% dogn. herunder halt feber 1 1% dogn. o voterende fra Ret-
sliegeradet finder, at sugsoger har en streptokokinfektion i kacbeled som di-
rekte folge al en streptokokintekton 1 knoglen efter fodslen. Neonatalalde-
Hingens personale registrerede slovhed ved brystet. spiseviegring, lugt af ace-
tone. vg ab sagsoger belandt sig bedst @ oprejst stilling, hvilket er indikation
paintektion. Man foretog ikke temperaturmaling. og man Iy ttede ikke i tl-
strickkelig erad til foreeldrene. Neonatalaldelingen havde pa hverdage kun i
cb hort daghigt tadsram adgang tl kege og var elter planen helt uden lege i
weehenden, hvor der kun var tlkaldevagt. Sagsoger blev fodt en torsdag.
[ans tilstand var Konstaterbar allerede t weekenden. men blev ikke konstate-
ret pa grund al manglende Legetilsyn, og da en fege endelig titsa ham, blev
der straks beordret symptombehandling og overforsel til borneatdeling pa
2 . S H Der er en overvejende sandsynlighed for. at infektionen
o udfaldet al den har en reel smmenhieng. og skaden kKunne viere torhind-
ret ved tdhigere ndgriben (v personalets side, Sagsoger har her seerligt hen-
visttil den torklaring. der er aluivet af .

Sagsoger har yderligere anfort. at viesentlige oplysuinger om laktuelle for-
hold ikke har vieret inddraget under sagens behandling ved Patientforsikrin-
gen oy Patientskadeankenwevnet.

Sagsogte har gjort greldende, at der ikke er grundlag for at tilsideswette Pati-
enlskadeankenievnets algorelse. og at betingelserne Tor at yvde erstaming el-
ter patientforsikringsloven ikke or opfvldie. Patientskadeankenwevnet har
med rette vurderet, at behandlingen al sagsoger blev udbart i overensstem-
melse med saedvanlige retingslinier. Der er tale om en barselsaldeling. hvor
det primiere formal med opholdet er at sikre moderens tlstand efter fodslen.
og At amningen Kommer i gang, Der har vieret jrevnligt tilsyn fra personalets

Side

P overensstemmelse med dette Tormal, Vurderingen skal ske pa baggrund af

disse omstendigheder og ikke udfra, hvad en specialist ville have forctaget
sig. hvis en sadan tlfaeldigt havde vieret pa staegang, Patientskademnkeney-
net har med rette fagt viegl pa. at sugsoger blev observeret pa vanlig vis. og
ab der ikke var grundlag Lor mistunke om sygdom for den 300 september
2002, hyvor der straks. dacdet konstateredes. at han havde feber, blev ivaerksat
intensive utdersogelser og celevant behandling., Retshegeradet udtaler, at be-
hundlingen for. under og ¢lier fodslen blev udfort 1 overensstemmelse med
den behandling, en erliaren spectalist ville have givet. herunder at der ikke
havde vieret nogen anledning Gl observation for streptokokinfektion. og
C Kunne 1kke udule sig omy hvor langt Gd der havde vaeret te-

Der eller symptomer. der burde have vakt mistanke on sy gdom.

Pret Bestrides. i voesentige indormationer vedrorende de Laktoelle torhold

thhe e mddeaeet iosagens behiandbing ved Patientshadeankenmeynet. Oesu de

RIN)
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al foreldrene Tremsatte benierkninger indeik i atvorelsen dér.
Rettens begrundelse ou afeorelse

Det ligger fast, at sagsoger havde en streptokokintektion, og at han, du han
mandag den 30, september 2020 blev tilset af kege 'l - havde
hoj feber og al kegen varderedes som sa darlig, at Legen straks ivierksatte
antibiotikabehandling vy loranledigede overforsel il bornealidelingen pa

R SH

Al C S forklaring fremypar. at en streptokokinfektion hos ny -
lodte er swrdeles alvorlig og kan udvikle sig meget hurtigt, saledes at der
trads behandling kan ses en dodelighed pa 50- 75 %4 inden tor 24 timer. Han
kunne ikke udtale sig om, hvor kenge sagsoger havde halt symptomer. her-
under feber.

Etmindretal i Retsliegeradet vurderer. at denne infektion er arsagen til den
destruktion i kieben. som sagsoger lder al og som muligvis kunne have \ze-
el foreby goet ved  didligere ivaerksat antibiotikum-behandling.  Samme
mindretal undersireger imidlertid ogsa. at da der ikke lorela nogen tegn pa
ledinfektion. var anden behandling af en sadan infektion ikke aktuel.

Lt enigt Retshegerad vurderer, at behandlingen al mor og barn for, under og
clier fodslen blev udfort i overensstemmelse med almindelig anerkendte ret-
ningslinier, og at der ikke forela oplysninger vedrorende forandringer i k-
beleddet, der kunne underbygge anden behandling. heller ikke fra en erfaren

specialist,

Det er ikke gadigjort ac det var en behandlingsmaessig fejl. at sagsoger tkke
tor den 300 september 2002 blev tilset af en lwge. og elter oplysningerne om
udviklingshustigheden og konsckyenserne af en streptokokinfektion hos en
nylode er det heller ikke bevist som overvejende sandsynligt, at ledintektio-
nen og den folgende lidelse kunne have vieret undgaet ved hurtigere ivaerk-
metielse al behandling.

Sagsogte rifindes derfor,

I lier sagens udiald skal sagsoger betale sagsomkostninger til sagsogle med
20.000 kr. ul dwekning al udgilt til advokat.

Ved fastetielsen al belobet er lagt vaegt pa den skonnede saerdi af sigen oy

omlanget al forberedelsen, herunder at der er sket foreleggelse tor Retsle-

veridet,

Fhi kendes for ret:



Sagsogte Patientskadeankenwey net frilindes.

Siagsooer A

omhostninger Gl sagsogle,

skal inden T4 duge betal
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