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UDSKRIFT 

AF 
HØJESTERETS DOMBOG 

D O M 

a f s a g t a f Højesteret torsdag den 2. maj 2002 i sag 

I I 35/2001 

(advokat Asger Larsen) 

mod 

P a t i e n t skadeankenævne t 

(kammeradvokaten ved advokat B e n e d i c t e Galbo) 

I t i d l i g e r e i n s t a n s e r a f s a g t dom af østre L a n d s r e t s 1. a f d e ­

l i n g den 14. december 2000. 

I pådømmelsen har d e l t a g e t fem dommere: H o r n s l e t , Poul 

Sørensen, Per Sørensen, Jørgen Nørgaard og J y t t e S c h a r l i n g . 

A p p e l l a n t e n , JfMB^BHIHHMB har g e n t a g e t s i n påstand. 

Indstævnte, Patientskadeankenævnet, har påstået stadfæstelse. 

T i l b r u g f o r Højesteret er d e t y d e r l i g e r e o p l y s t , a t J f l l H H 
• • • • 9 ved afgørelse t r u f f e t den 29. j a n u a r 1998 a f Køben­

havns S t a t s a m t , R e v a l i d e r i n g s - og Pensionsnævnet, e r t i l k e n d t 

m ellemste førtidspension, i d e t hans e r h v e r v s e v n e anses f o r a t 

være nedsat med omkring 2/3. 

Hgjestei-ecs bemarkniTiger. 

Ved P a t i e n t f o r s i k r i n g e n s afgørelse af 18. j u l i 1998 er det l a g t 

t i l g rund, a t o p t i m a l b e h a n d l i n g af JflH^^HHHI^V v i l l e ha-



• ^ — _ _ t 4 5 33 63 27 60 

ve t i l s a g c , a t han v a r b l e v e t i n d l a g t på sygehuset t i l observa­

t i o n den 16. maj 1994, a t man under en sådan o b s e r v a t i o n v i l l e 

have bemærket den forværring a f hans t i l s t a n d , der indtrådte 

k o r t e f t e r u d s k r i v e l s e n n a t t e n mellem den 16. og 17. maj, og a t 

sygehuset dermed v i l l e have iværksat r e l e v a n t b e h a n d l i n g på e t 

t i d l i g e r e t i d s p u n k t . På baggrund a f de lægelige erklæringer kan 

Højesteret t i l s l u t t e s i g denne v u r d e r i n g . 

E f t e r de lægelige erklæringer og o p l y s n i n g e r n e om den medi­

c i n s k e b e h a n d l i n g a f J^^BHBHHHIBi under hans indlæggelse 

den 18. maj lægger Højesteret t i l g rund, a t d e t v a r b l o d f o r t y n ­

dende b e h a n d l i n g , d e r v i l l e være b l e v e t iværksat. 

Med hensyn t i l årsagsforbindelsen i r e l a t i o n t i l merskaden som 

følge a f den f o r s i n k e d e b e h a n d l i n g går Retslægerådet i s i n e r ­

klæring a f 3. f e b r u a r 2000 - under h e n v i s n i n g t i l a t d e r i k k e 

f i n d e s større k o n t r o l l e r e d e k l i n i s k e undersøgelser vedrørende 

e f f e k t e n a f b l o d f o r t y n d e n d e b e h a n d l i n g - i k k e v i d e r e end t i l a t 

u d t r y k k e , a t d e t e r " m u l i g t " , men i k k e " overvejende sandsyn­

l i g t " , a t jmm^BBHIHi^HP symptomer på længere s i g t v a r bed­

r e t noget, såfremt b l o d f o r t y n d e n d e b e h a n d l i n g v a r b l e v e t iværk­

s a t på e t t i d l i g e r e tid3p\ankt. Uanset denne erklæring f i n d e r 

Højesteret - på l i n i e med P a t i e n t f o r s i k r i n g e n , men i modsætning 

t i l Patientskadeankenævnet - a t der f o r e l i g g e r en s i t u a t i o n om­

f a t t e t a f p a t i e n t f o r s i k r i n g s l o v e n s § 2, s t k . 1, n r . 1, dva. a t 

d e t i p a t i e n t f o r s i k r i n g s l o v e n s f o r s t a n d e r o v e r v e j e n d e sand­

s y n l i g t , a t den skade, der e r overgået JMIBi^HlMH^HII i e t 

v i s t omfang v i l l e være undgået, h v i s han v a r b l e v e t u n d e r g i v e t 

'den nævnte o p t i m a l e b e h a n d l i n g . Højesteret lægger herved vægt 

på, a t d e t modsatte r e s u l t a t - a t der i k k e f o r e l i g g e r en a f § 

2, s t k . 1, n r . 1, o m f a t t e t s i t u a t i o n - v i l l e være ensbetydende 

med, a t en p a t i e n t , der u n d e r g i v e s en f e j l a g t i g syge­

h u s b e h a n d l i n g , v i l l e b l i v e dårligere s t i l l e t i henseende t i l 

v u r d e r i n g e n a f årsagssammenhæng mellem f e j l og skade, end t i l ­

fældet v a r før p a t i e n t f o r s i k r i n g s l o v e n s indførelse, j f . b l . a . 

højesteretsdommene U 1965.680, U 1967.828, U 1968.452, U 

1993.908, U 1996.215 og U 1997.1628. En sådan f o r r i n g e l s e a f 

p a t i e n t e r s r e t s s t i l l i n g i henseende t i l spørgsmålet om år-
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sagssammenhæng v i l l e i k k e være f o r e n e l i g med, hvad der i f o r ­

a r b e j d e r n e t i l p a t i e n t f o r s i k r i n g s l o v e n e r anført som e t væsent­

l i g t formål med l o v e n , j f . F o l k e t i n g s t i d e n d e 1990-91, 2. sam­

l i n g , tillæg A, s p a l t e 3270, 3275 f og 3285 f . 

På d e t f o r e l i g g e n d e g r u n d l a g , herunder t i l k e n d e l s e n a f mellem­

s t e førtidspension svarende t i l en nedsættelse a f erhv e r v s e v n e n 

med omkring 2/3, f i n d e r Højesteret, a t der e r o v e r v e j e n d e 

s a n d s y n l i g h e d f o r , j f . p a t i e n t f o r s i k r i n g s l o v e n s § 2, s t k . 1, a t 

der som følge a f sygehusets f o r h o l d e r tilføjet J^^BiHMBHM 
e t e r h v e r v s e v n e t a b på i k k e under de påståede 15%. I d e t d er 

ud f r a denne forudsætning e r enighed mellem p a r t e r n e om den 

talmæssige opgørelse a f d e t samlede e r s t a t n i n g s k r a v ' og om d e t ­

t e s f o r r e n t n i n g , t a g e r Højesteret h e r e f t e r JflH^^HHIHHH 
påstand t i l følge. 

T h i kendes f o r r e t : 

Indstævnte, Patientskadeankenævnet, s k a l anerkende, a t a p p e l ­

l a n t e n , JflHHIHIHHiHP er b e r e t t i g e t t i l en y d e r l i g e r e e r ­

s t a t n i n g på 519.901 k r . med r e n t e r i h e n h o l d t i l e r s t a t n i n g s a n ­

s v a r s l o v e n s § 16 f r a den 16. maj 1994. 

I sagsomJcostninger f o r l a n d s r e t og Højesteret s k a l P a t i e n t s k a ­

deankenævnet b e t a l e 40.000 k r . t i l s t a t s k a s s e n og 60.000 k r . 

t i l Jl 

De idømte sagsomkostningsbeløb s k a l b e t a l e s i n d e n 14 dage e f t e r 

denne højesteretsdoms a f s i g e l s e . 

--ooOoo--

U d s k r i f t e n s r i g t i g h e d bekræftes. 

Højesteret, den 2. maj 2 002. 

L i s b e t h Primdahl Østerby 

a s s i s t e n t 


