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Afsagt den 6. april 2005 af ©@stre Landsrets 16. afdeling
(landsdommerne Ulla Staal, ARamand og Gitte Rubazk Pedersen).

l16. afd. nr. B-3545-03:

1) ¢

2) R

(advokat Christian Harlang)
mod

Patientskadeankenavnet

(Kammeradvokaten v/advokat Jacob Pinborg).

Under denne sag, der er anlagt den 28. november 2003, har
sagsegerne, C og R ende-
ligt nedlagt pastand om, at sagsegte, Patientskadeankensvnet,
tilpligtes at anerkende, at sagsegerne er berettiget til er-
statning for begravelsesudgifter med i alt 129.953,12 kr., og
at sagsegeren, C er berettiget til
erstatning for indtegtstab med 180.165,12 kr., begge beleb
med renter fra den 15. februar 2002 efter princippet i rente-

lovens § 3, stk. 3, og med procesrenter fra sagens anlag.

Sagsbgte har pastaet frifindelse.




Sagen vedrerer sagsegernes erstatningskrav i anledning af, at
deres datter, I . afgik ved deden som felge

af en skade omfattet af lov om patientforsikring.
Sagens narmere omstendigheder

Ved Patientforsikringens afgerelse af 6. maj 2002 blev I

, fedt i 1989, anset for at vere pafert en ef-
ter lov om patientforsikring § 3, stk. 1, jf. § 2, stk. 1,
nr. 1, erstatningsberettiget skade i form af udvikling af me-
ningitis og efterfelgende ded. I Patientforsikringens afge-

relse hedder det blandt andet:

“Den 8. juli 2001 blev I 4 indlagt pa
3 efter [at] hun ca. 1 time tidligere
{kl. ca. 14.30) havde faet en bom fra et sejlskib i
hoved[et]. Hun havde ikke vzret bevidstles, der havde
ikke vazret opkastninger eller kvalme og der var ingen
synsforstyrrelser. I havde dog haft neseblod. Hun
angav hovedpine, hvor bommen havde ramt og trathed.
Der var ingen klager over kraftnedsezttelser eller fo-
leforstyrrelser. Man konstaterede, at der var 2 buler
i panden] p&d 2 X 3 cm og en dybde pad max 1 mm. Man
havde ingen mistanke om brud. Man fandt indikation
for rentgenundersegelse af halsrygsejlen og herefter
indlzggelse pa& berneafdelingen til observation for
commotio cerebri (felger efter hjernerystelse). Man
fandt ikke indikation for CT-skanning af hjernen. En
vurdering efter Glosgow coma skalaen viste en score

pa 14.

Samme dag kl. 16.20 havde I en stor
opkastning. I lebet af dagen var der flere opkastnin-
ger. Ellers var hun vagen og orienteret. En vurdering
efter Glosgow coma skalaen viste en score pa 15.

Den 9. juli 2001 vurderede man, at der ikke var nogen
tegn p& en intrakraniel bledning. Der var endvidere
hzvelse over 1% naseryg, men man fandt ingen umid-
delbar mistanke om nazsefraktur.

Den 10. juli 2001 konstaterede man, at der var en
klar bedring i I's tilstand. Man fandt hende upévir-
ket og at hun svarede godt for sig.




Den 11. juli 2001 blev I . . udskrevet
til roligt regime. Det blev anbefalet at I segte
kontrol hos ejenlage og tandlage.

Efter udskrivelsen havde I. efter det oplyste van-
digt, gulligbrunt flad fra n®sen, nar hun bejede sig
fremover. Privatpraktiserende ere/nzse/halslage wvur-
derede efter det oplyste, at fladdet ikke havde nogen
betydning.

Den 29. august 2001 blev I indlagt
pa Ki under diagnosen
meningitis. Hun var pludselig blevet syg dagen forin-
den ca. kl. 18 med voldsom hovedpine og opkastninger
natten igennem. Hun var ved indlaggelsen noget ukon-
taktbar og med nakkestivhed. Man foretog lumbalpunk-
tur. Punkturen viste vakst af pneumokokker. CT-skan-
ning viste sver iskami (manglende blodforsyning) i
hjernen og (trombosering) blodpropsdannelse i kar i
hjernen. I blev tiltagende darlig og den 31. august
2001 afgik hun ved deden.

Af journalnotat af 30. oktober 2001 fra A -
fremgadr, at man set 1 bakspejlet utvivlsomt burde
have CT-skannet I

Patientforsikringen har vurderet, at optimal behand-
ling den 8. juli 2001 pa A havde tilsagt
CT-skanning af hovedet, efterfelgende profylaktisk
antibiotikabehandling med penicillin og at der ved
vedvarende neseflod skulle underseges for abent brud
til nesehulen med henblik p& operativ lukning heraf.

Patientforsikringen har ved sin afgerelse lagt vagt
pa, at I ved indlzggelsen pa Ar

havde haft n®seblod. Der burde sadledes have
veret rejst mistanke om brud i basis cranii anterior
(forreste del af kraniet) og p& baggrund heraf vare
udfert CT-skanning.

Patientforsikringen har videre lagt vagt pa, at der
ved diagnosticering af et brud burde have varet
iverksat profylaktisk antibiotikabehandling med peni-
¢illin og oplyst om, at der ved vedvarende n&seflod
skulle underseges for &bent brud til nesehulen med
henblik p& operativ lukning heraf.

Det er Patientforsikringens vurdering, at I's
dedsfald kan henferes til den ikke optimale
behandling.”




Ved Patientforsikringens afgerelse af 30. oktober 2002 blev
c og R anset for berettiget
til erstatning efter lov om patientforsikring med 30.000 kr.

ekskl. renter. Af afgerelsen fremgar blandt andet:

"Begravelsesudgifter

Efter erstatningsansvarsloven (EAL) § 12 er den som
har afholdt udgifterne til begravelsen af I

berettiget til erstatning af de rimelige ud-
gifter i denne anledning.

Det fremgadr af Deres brev af 27. august 2002, at De-
res klienter har haft udgifter p& kr. 129.953,12 1
forbindelse med begravelsen af I

Der foreligger dokumentation for udgifterne.

I teori og praksis antages det, at de samlede udgif-
ter til begravelsen - uanset om de enkeltvis alle er
rimelige og dokumenterede - ikke md& overstige et vist
samlet "rimeligt” beleb, svarende til det gennemsnit-
lige udgiftsniveau for begravelser 1 Danmark. Det
maksimale beleb som kan erstattes er ifelge praksis
25-30.000 kr., medmindre der foreligger szrlige om-
stezndigheder. Patientforsikringen bekendt er der
alene givet hejere erstatning for begravelsesudgifter
1 forbindelse med begravelser 1 udlandet.,

Det bemzrkes, at udgiften til vedligeholdelse af
gravsted pa kr. 58.925,00 ikke ifelge praksis anses
for en begravelsesudgift, som kan erstattes efter er-
statningsansvarslovens § 12,

Patientforsikringen har herefter fundet, at C
og R er berettiget til er-

statning af i1 alt kr. 30.000,00 for rimeligt afholdte
begravelsesudgifter samt renter heraf fra den 15. fe-
bruar 2002.

Tabt arbejdsfortjeneste for (]

Det fremgar af Deres brev af 27. august 2002, at Il
dedsfald har haft stor og direkte

indvirkning pa C' arbejdsevne
og arbejdsfortjeneste som selvstendig erhvervsdri-
vende.

Patientforsikringen finder ikke, at der 1 erstat-
ningsansvarsloven er hjemmel til at yde erstatning
for det pastdede indtagtstab.

......................




Patientforsikringen har herved lagt vegt pa dommen
U2001.28H, hvor landsretten udtaler felgende: ”Det
tab, som ulykken medferte for moderen, fordi hun ikke
psykisk kunne klare at passe sit arbejde, er ikke om-
fattet af sagsegtes erstatningspligt”.”

Cl og R péklagede Patient-
forsikringens afgerelse af 30. oktober 2002 til Patientskade-
ankenavnet, som ved skrivelse af 3. juni 2003 meddelte, at
anken®vnet tiltradte afgerelsen. I Patientskadeankenavnets

afgerelse anferes blandt andet:

"Begrundelse for afgerelsen:

Det tiltredes, at der er erstatningsgrundlag i pa-
tientforsikringslovens § 3, stk. 1, jE£. § 2, stk. 1,
nr., 1.

Efter patientforsikringslovens § 5, stk. 1, fastsat-
tes erstatning og godtgerelse efter reglerne i er-
statningsansvarsloven.

Efter erstatningsansvarslovens § 12 kan der ydes er-
statning for rimelige begravelsesomkostninger.

I henhold til bilag er der afholdt udgifter i anled-
ning af 1's begravelse med i alt
129.953,12 kr. Efter gazldende praksis udger de er-
statningsberettigende udgifter til begravelse - uan-
set om de enkeltvis maske alle er rimelige - et vist
samlet “rimeligt” beleb op til 30.000 kr. Patientska-
deanken®vnet kan derfor tiltrade, at der er tilkendt
C og R erstatning
for begravelsesudgifter med 30.000 kr. som fastsat af
Patientforsikringen.

Ifelge erstatningsansvarslovens § 1 skal den, der er
erstatningsansvarlig for personskade, betale erstat-
ning for blandt andet tabt arbejdsfortjeneste. Som
udgangspunkt er det kun den skadelidte person selv,
der kan krazve erstatning, men derimod ikke andre, som
indirekte lider tab ved personskaden. Efter praksis
ydes der saledes ikke erstatning for tabt arbejdsfor-
tjeneste til en skadelidts =gtefzlle eller foraldre,
nar den eller de for eksempel har haft indtegtstab pa
grund af nedsat arbejdsevne som felge af sorg. Pa-
tientskadeankenavnet kan derfor tiltrazde, at der er
meddelt C afslag pa tabt ar-
bejdsfortjeneste i perioden efter l's '

ded.”




C og R har fremlagt en op-
gerelse over afholdte udgifter i forbindelse med datterens

ded p& i alt 129.923,12 kr.

C har opgjort, at hun pd& grund af pa-
tientskaden ikke kunne arbejde i 14 timer i tiden fra den 8.
juli til den 31. august 2001 og i 463,02 timer i perioden fra
den 1. september 2001 til den 31. august 2002. Timerne frem-
kommer ved en manedsvis sammenligning med antallet af hendes
arbejdstimer i de tilsvarende maneder det foregéende &r. Med
en timelen p& 443,75 kr. inkl. moms og efter fradrag af mod-
tagne sygedagpenge udgjorde hendes tabte arbejdsfortjeneste
herefter i tiden fra den 8. juli til den 31. august 2001
4.253,50 kr. inkl. moms og i perioden fra den 1. september
2001 til den 31. august 2002 175.911,62 kr. inkl. moms, eller
i alt 180.165,12 kr. inkl. moms.

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaring af C

R og K

oy - o har blandt andet forklaret, at hun
siden den 1. januar 2000 har varet selvstendig erhvervsdri-
vende som klinisk monitor i forbindelse med klinisk afprev-
ning af nye medicinalprodukter. Hun fungerer typisk som mel-
lemled mellem medicinalfirma og hospitaler og kontraktanset-
tes pr. projekt. Det enkelte projekt vil normalt angive et
normeret antal timer for hendes arbejde, men hun honoreres
for faktisk udferte arbejdstimer og til en timebetaling, som
fastlegges i den enkelte kontrakt. Hendes kunder stiller ar-

bejdsplads til radighed for hende og godtger hende for udlzg

i forbindelse med rejser.




Efter 1 hjemkomst fra sygehuset den 11. juli 2001 fort-
gsatte hun med at arbejde pd et igangverende projekt, der
skulle f®rdiggeres. Imens blev I passet af sin far. Deref-
ter havde hun 14 dages ferie, i hvilken hun var med I til
kontrol hos tandlzge, e@jenlage og esre-nzse-halslzge, ligesom
hun var med Ida til behandling hos fysioterapeut. Ultimo au-
gust, mens hun af arbejdsmzssige grunde var i Sverige, og

Is far var pa kursus, blev I passet af gin farfar. Da hun
pa et tidspunkt ringede til I. , fik hun at vide, at I . var
darlig, og hun kontaktede derfor I's far og bad ham tage
hjem, ligesom hun selv tog hjem, da I blev tiltagende dar-
lig. Inden hun naede hjem, var I hospitalsindlagt. I ugen
efter 16 ded var hun sygemeldt, men derpd genoptog hun sit
arbejde, selvom hun havde svert ved at koncentrere sig,
blandt andet fordi hun ikke fik mere end 2-3 timers sevn pr.
nat. Af samme grund sygemeldte hun sig flere hele dage, men
ogs& halve dage, for hvilke hun ikke fik sygedagpenge, idet

hun kun er forsikret for hele sygedage.

R har blandt andet forklaret, at han er skolels-

rer. Umiddelbart efter 15 ded fik han og 1% mor I hijem,

hvilket indebar, at I den felgende weekend skulle keres til
kapellet. Dette medferte en ekstra udgift i forbindelse med
begravelsen, ligesom det fordyrede begravelsen, at de valgte
at afholde den kl. 16 for at give 1's skolekammerater mulig-
hed for at:deltage. Han var ligesom I's mor sygemeldt i ugen
efter 1 ded. T3 mor havde store sevnproblemer efter J'

ded.

K har blandt andet forklaret, at hun er direkter
for B ", som afprever ny medi-
cin. C : ' bistdr selskabet pa konsulent-

basis med indsamling og kontrol af l®gers undersegelsesresul-
tater vedrerende afprevning af ny medicin. Olmnismiisssibastbemmn
mumeem kontraktansettes for hvert enkelt projekt, og i kon-




trakten angives de konkrete opgaver, som Clhinmummuunyiegs
PR skal udfere, ligesom der angives et estimeret tids-
forbrug. Hver mé&ned afregnes for den tid, CHIRREEEGEGGNGE—__——
SNNS rcnt faktisk har arbejdet for B :

og vidnet kan bekrzfte rigtigheden af CHENNS
WS - imcopgorelse for perioden primo 2000 til ud-
gangen af 2003. Boehringer Ingelheim Danmark A/S har samar-
bejdet med CHIMNNNENEDNEENNEENN i ca. 8 ar, og CHNGNIEENA
PN, o2 rbejder stort set pa samme vilkar som en in-
tern medarbejder og far derfor stillet lokale m.m. til radig-

hed, ligesom hun far dzkket sine rejseudgifter.
Procedure

Sagsegerne har til stette for deres pastand vedrerende er-
statning for begravelsesudgifter gjort galdende, at samtlige
udgifter er dokumenteret. Til begravelse af et barn vil der
sedvanligvis vere knyttet flere og sterre udgifter end til
begravelse af en @ldre person, og de szrlige omstendigheder i
forbindelse med 14WMM sygdom og ded samt det forhold, at be-
gravelsesudgifterne alle er rimelige, taler for, at der ydes
erstatning for samtlige udgifter. Hertil kommer, at der
ifelge retspraksis er mulighed for at erstatte udgifter til
gravstedsvedligeholdelse, jf. Vestre Landsrets dom af 16. fe-
bruar 2000, gengivet i Forsikrings- og Erstatningsretlig

Domssamling 2000, side 269 ff.

COmEETE RN hor til stette for sin pastand om

erstatning for tabt arbejdsfortjeneste gjort geldende, at hun
har godtgjort, at hun har haft et tab svarende til pastanden.
Forlebet forud for datterens ded var preget af dramatiske om-
stendigheder og et meget hurtigt udviklende sygdomsforleb,
som bevirkede, at hun indtil datterens ded kun i begrenset
omfang havde mulighed for at varetage sit arbejde som felge,

¥
af datterens behov for omsorg og stette. Det er i en sadan

e T AT iR e




situation i1 overensstemmelse med retspraksis at yde forezldre
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste. Pa grund af sorg og
savn var hun heller ikke efter datterens ded-i stand til at .
arbejde_i samme omfang som tidligere, og i sadanne sarlige
tilfelde er der i retspraksis stette for at yde erstatning
for tabt arbejdsfortjeneste til andre end den direkte skade-

lidte.

Sagsegte har ti% stette for frifindelsespastanden vedrerende
erstatning for begravelsesudgifter gjort geldende, at erstat-
ningen - uanset om de enkelte poster matte vare rimelige -
ikke kan overstige et vist rimeligt beleb, som efter fast
praksis er i sterrelsesordenen 25.000 kr. til 30.000 kr. Her-
til kommer, at flere af sagsegernes udgiftsposter ikke vedre-
rer selve begravelsen, men vedligeholdelse af gravsted m.m.,
som efter fast retspraksis ikke erstattes efter erstatnings-

ansvarsloven.

Til stette for frifindelsespastanden vedrerende erstatning
for tabt arbejdsfortjeneste har sagsegte gjort gzldende, at
CoOnninuR RN i kke har krav p& erstatning herfor
efter erstatningsansvarslovens § 1, da hun ikke er den di-
rekte skadelidte, og da indtegtstab som felge af nedsat ar-
bejdsevne p& grund af sorg og savn ikke erstattes, jf. lands-
rettens dom i U2001.28H. Under hensyn til datterens korte
sygdomsforleb er der heller ikke efter almindelige erstat-
ningsretlige regler grundlag for at yde erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste til CENNEENNNGNEENNNENENS i forbindelse
med hendes pleje og pasning af datteren. Sagsegte vil ikke
bestride, at CYNEINENTNSY i perioden frem til
datterens ded mistede 14 arbejdstimer & 443,75 kr. inkl.
moms, idet der ved opgerelse af erstatning for tabt arbejds-
fortjeneste dog ikke skal legges moms til timelennen. Derimod
bestrides den beleobsmessige opgerelse af CHllnE RN
WO <12V 1 tiden efter datterens ded, navnlig fordi er-




statning for tabt arbejdsfortjeneste alene ydes for tiden,
indtil arbejdet genoptages, jf. erstatningsansvarslovens § 2,
og fordi CHNNNENEVEINENEENNENY 21llcrede i april og maj
2002 havde flere arbejdstimer end i de tilsvarende méneder i

2001.
Landsrettens bemzrkninger

Efter erstatningsansvarslovens § 12 skal den erstatningsan-
svarlige for en andens ded betale erstatning for rimelige be-
gravelsesudgifter. Sagsegerne er tilkendt 30.000 kr. til dak-
ning af udgifterne i forbindelse med deres datters begra-
velse, og der findes ikke grundlag for at tilkende dem yder-
ligere erstatning. Sagsegte frifindes derfor for sagsegernes

pastand om erstatning for begravelsesudgifter.

CHE N Y t abte arbejdsindtagt i forbindelse

med datterens sygdom og ded samt i tiden herefter er ikke en
helbredelsesudgift eller et andet tab for datteren og kan

derfor ikke erstattes efter erstatningsansvarslovens § 1,

stk'. 1.

Efter almindelige erstatningsretlige regler kan den erstat-
ningsansvarlige som udgangspunkt ikke palzgges at erstatte
tab, der paferes andre end den direkte skadelidte. Landsret-
ten finder ikke tilstrakkeligt grundlag for at fravige dette
udgangspunkt i nerverende sag og har herved navnlig lagt vagt
pa, at CUmINNNEN AN <un i begraznset omfang har
haft tabt arbejdsindtagt i forbindelse med datterens kortva-
rige sygdom, dg at CUlNENEENNNWNEENNNNMEN tabte arbejds-
indtegt i tiden herefter skyldes nedsat arbejdsevne som felge
af sorg og savn over datterens ded. Sagsegtes frifindelsespé-
stand over for CHEENNNENINNENENENS—— >5stand om erstat-

ning for tabt arbejdsfortjeneste tages derfor til felge.




..11..
Thi kendes for ret

Sagsegte, Patientskadeankenzvnet, frifindes.

Sagsegerne, CHENNINNN NN oo OIS, skol
inden 14 dage fra dato betale 30.000 kr. i sagsomkostninger

til sagsegte.

(Sign.)
Udskriftens rigtighed bekrzftes. @stre Landsrets kontor, den /7 APR 2005
P.j.v. ’




