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Sagsegeren, SN ccicngik fra 1993 et

meget langvarigt undersegelses- og behandlingsforleb for al-
vorlige ryg- og nakkelidelser. Hun er i dag i meget betydelig
grad immobil og smerteplaget, og hun har faet foretaget trac-

heostomi p& grund af en vejrtrzkningslidelse.

Under denne sag, der er anlagt den 1. juli 1998, har sagsege-
ren nedlagt pastand om, at sagsegte, Patientskadeankenzvnet,
skal anerkende, at betingelserne for at yde hende erstatning i

henhold til lov om patientforsikring er opfyldt.
Sagsegte har pastaet frifindelse.

Sagen drejer sig saledes om, hvorvidt de alvorlige lidelser,
som SN 2. cller nogen af dem, kan an-
ses for pdfert hende i forbindelse med undersegelse, behand-
ling eller lignende pd offentligt sygehus, eller om hun i ev-
rigt i den forbindelse er blevet pafert fysisk skade, jf. pa-

tientforsikringslovens § 1, stk. 1.

Sagsegeren har fri proces.



P

Sagens nermere omstandigheder kan sammenfattes som folger:

I januar 1993 segte SN >oc pé grund af

tiltagende rygsmerter. Hun blev den 12. marts 1993 undersegt
rad VIR <irurgisk Ambulatorium, hvor hun oplyste,
at hun ogsa havde tendens til nakkesmerter og emhed i h®nder-
ne. Under ny undersegelse den 29. marts 1993 klagede S{ NP
U o< tiltagende problemer med nakken med ud-
stralende smerter til begge haénder, nogen snurren i armene og
"stivhed i nakken. Hun blev henvist til yderligere undersegel-
ser pa AN Ycurokirurgisk Afdeling med hen-
blik pa& eventuel kirurgisk behandling af nakkelidelsen. Ved
disse undersegelser, der fandt sted i april 1993, fandtes in-
gen objektive tegn pa cervikalt rodtryk. Som felge heraf
fandtes heller ikke indikation for myelografi og operation.
S, s crter blev tilskrevet udbredte de-
generative forandringer, som var konstateret ved undersegel-
serne, og sekundere myogene forandringer. Operation blev pa
den baggrund ikke ivarksat, og yderligere undersegelser pa Awmw
T o VR 0 = og juni 1993 forte
alene til, at konservativ behandling blev ivarksat. S{lllilllk
Y - v i de folgende maneder flere gange under-
segt for sine ryg- og nakkelidelser pa V(P ‘U
S S oc S

hvor hun i oktober 1993 blev opereret for ryglidelsen. Efter

undersegelser pa AYEEEE Hcrunder med cervikal mye-
lografi og CT-scanning den 24. oktober 1994, fandtes indika-

tion for operation ogsd vedrerende halslidelsen. Sy
S -1y den 12. januar 1995 opereret for halslidel-

sen - en sakaldt Clowardoperation - pa RGN -
Efter operationen fik S{jjll NN G-t umiddelbart

bedre. Hun havde for operationen i lang tid brugt henholdsvis

en stiv og en bled halskrave i smertelindrende @jemed, men op-
horte hermed efter operationen. Der blev ikke ivarksat et
egentligt genoptraningsprogram, men SUNINEGEGEE
konsulterede en fysioterapeut og traznede i motionscenter. Hun

matte dog ophere med treningen pa grund af smerter. Efter un-
dersegelser pa V] Ncurologisk Ambulatorium, fandt

den behandlende overlazge, at SYIGTEEEEEES - dc

udviklet atrofi af halsmuskulaturen, og at dette hovedsageligt
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skyldtes manglende optrening af musklerne. Under indlaggelse

og fortsatte undersegelser pa S| S blcv et genoptre-
ningsforleb ivarksat, rmen trazningen var meget belastende for

S Ccsuden fremgik det af de lzgelige
undersogelser, at S\EEEG h-vie pidraget sig

en vejrtrakningslidelse, herunder seovnapne. Dette forte til,

at hun i august 1996 fik anlagt tracheostomi.

Sagsegeren blev i december 1996 tilkendt hejeste fortidspensi-

OIl.

Retslaegerddet har den 3. februar 2000 til brug for sagen be-

svaret en rzkke sporgsmal saledes:

Spergsmal 1.

Retslageradet bedes angive, hvorvidt den partielle
rentgenundersegelse den 29. marts 1993, der ikke om-
fattede 6. og 7. halshvirvel, var tilstrekkelig i
henseende til at fastlegge en behandlingsplan for
sagsegers halslidelse incl. forholdene mellem 6. og
7. halshvirvel, samt hvorvidt det i evrigt kan anses
for legefagligt korrekt i et tilfazlde som det kon-
krete alene at foretage en partiel rentgenunderse-
gelse. 4

De almindelige rentgenoptagelser af halshvirvelsej-
len den 29.03.93, inklusive ekstra billeder taget
09.53, er taget, fordi sl |- -
de tiltagende nakkesmerter, men selv om der blev pa-
vist degenerative forandringer, sa er sddanne opta-
gelse alene ikke nok til at udtale sig om, operation
vil vere indikeret eller ikke. De foreliggende bil-
leder er tilstrazkkelige til at -konstatere, at der
ikke var tale om sygelige forandringer af ondartet
karakter. Da den kliniske undersegelse den 23.04.93
pa neurokirurgisk afdeling GS, AUEEEEGE.
d®. ikke viste tegn pa nerverods- eller rygmarvspa-
virkning, var der ikke operationsindikation pa davea-
rende tidspunkt, og sa heller ikke indikation for
neuroradiologisk udredning (kontrastundersegelse,
CT, MR). Da der senere kommer tegn pa sadanne pa-
virkninger foretages korrekt kontrastundersegelse af
halshvirvelsejlen suppleret med CT-scanning, og fun-
dene her sammenholdt med klinikken giver sa indika-
tion for operation med dekompression mellem 6. og 7.
halshvirvel - i evrigt med godt resultat.



Speorgsmal 2.
Retslageradet bedes oplyse, hvorvidt en fuldstandig
rentgenundersegelse af sagsegers halshvirvler kunne
have vist nedvendigheden af en operation mellem 6.

og 7. halshvirvel.

-

Se svar pa spergsmal 1.

Sporgsmal 3.

Retslzgeradet bedes oplyse, hvorvidt det er lzgefag-
ligt korrekt, som det er sket 1 n@rvarende sag, at
lade sagseogeren bazre bled halskrave fra 29. marts
1993 til 1. januar 1995 og fast halvkrave om dagen
fra 6. oktober 1994 til stivgeringsoperationen den
12. januar 1995.

Med de symptomer SN 1-vde, er

der ingen faste retningslinier for brug af halskrave
- bled eller stiv. Lindrer den/de Kan det bruges,
dog som anfert for den stive halskrave (fast) kun om
dagen. Den blede svarer til et varmt halsterklazde og
giver heller ikke pa langt sigt svagere halsmuskula-
tur.

Spergsmal 4.

Retslegeradet bedes oplyse, hvorvidt varigheden af

halskravebehandlingen, jf. spergsmal 6, er en mulig
og sandsynlig drsag til, at det efter denne behand-
ling viste sig pakrazvet at gennemfere en tracheost-
omioperation pd sagsegeren.

Spergsmalet m& besvares benazgtende. Behandlingen med
halskrave forarsager ikke sevnapne. S{IEEGEGGG_—
de ik foretaget tracheostomioperation pa
grund af sakaldt sevnapne, som der ogsa havde varet
tegn pa i arene forud for 1994 ifelge agtefzllens
oplysninger til ereafdelingen i V den 23.01.96.

Spergsmal 5.

Retslageradet bedes oplyse, hvorvidt det er lagefag-
ligt korrekt at udskrive en patient til hjemmet ef-
ter en stivgeringsoperation, som den, der blev gen-
nemfert pad sagsegeren den 12. januar 1995, uden no-
gen form for genoptraning.

SOy - ilstand efter operationen

den 12.01.95 var god uden neurologiske udfald, og sa&
er det ikke kutyme at sende patienten til genoptra-

ning, og SYINEGEGEGEGEEENEEEEEE v ogsi set am-
bulant pd RN hvor det stadig gik godt.

En af de voterende (professor G. P onsker dog
at tilfeje, at da forlebet havde varet sa langva-
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rigt, kunne det i1 den aktuelle situation havde varet
formilstjenligt med fysiurgisk genoptr@ning efter
Cloward-operationen.

Sporgsmal 6.

Retslageradet bedes oplyse, hvorvidt den gennemforte
tracheostomi kunne have varet undgdet, safremt en
anden behandlingsmetode/behandlingsteknik havde vea-
ret anvendt, og/eller sagsegeren var blevet beherigt
genoptrenet efter stivgeringsoperationen den 12. ja-
nuar 1995.

Se svaret pa sporgsmal 4.

Sporgsmal 7.
Retslageradet bedes anfeore, om sagen i evrigt giver
radet anledning til bemerkninger.

Nej.

Sporgsmal A.

Retslageradet bedes oplyse, i1 hvilket omfang rent-
genundersegelsen den 29. marts 1993 omfattede 6. og
7. halshvirvel, samt om Retsl®geradet ved besvarel-
sen af spergsmal 1 har lagt det faktiske omfang af
reontgenundersegelsen til grund.

Se svar pa spergsmal 1.

Sporgsmal B:

Ved en benxzgtende besvarelse af speorgsmal A, 2. led,
bedes Retsl®geradet oplyse, om den faktiske rentgen-
undersegelse den 29. marts 1993 var tilstrekkelig
til at fastlagge en behandlingsplan for sagsegers
halslidelse inkl. forholdene mellem 6. og 7. hals-
hvirvel, og om den faktiske rentgenundersegelse blev
udfert laegefagligt korrekt.

Se svar pa sporgsmal 1.

]
.

Retsla®gerddet har desuden den 24. juli 2001 besvaret en r&kke

spergsmal saledes:

n

Spergsmal 1: ‘

Retslagerddet bedes oplyse, om det er korrekt, at
Spondylosefbrandringer med afsmalning af flere In-
tervertebralrum og randosteofytter og darlig hold-
ning sv.t. columna cervicalis, med nakkesmerter, ud-
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stralende smerter til begge hander, mest til tredje
finger, med snurren ud i1 armene, en fornemmelse af
nedsat kraft i armene og tab af ting ud af handen,
kan give mistanke om prolaps eller forsnaevring af
rygmarvskanalen 1 halssejlen.

-

Ja, der er korrekt, at nakkesmerter med udstrdaling
til begge hander og snurren i armene med mere kan

give mistanke om prolaps eller forsnevring af ryg-
marvskanalen i halshvirvelsejlen.

Spergsmal 2:

Endvidere bedes det oplyst, om der er korrekt, at
kun en myeolografi og CT-skanning kan be- eller af-
krezfte mistanken om en polaps eller forsnevring af
rygmarvskanalen i halssejlen.

En forsn®vring af rygmarvskanalen i halshvirvelsej-
len kan pavises ved en kontrastmyelografi, ved CT-
skanning og ved MR-skanning.

Spergsmal 3:

Retslxzgeradet bedes oplyse, om det kan udelukkes, at
en myelografi og CT-scanning i foraret 1993 havde
pavist den betydelige forsnevring af rygmarvskanalen
1 halssejlen som skadelidte vitterligt havde.

Det er ikke muligt at afgere, om en myelografi eller
CT-skanning 1 foraret 1993 ville have pavist for-
snevring i rygmarvskanalen.

Spergsmal 4:

Kan det antages, at en 4 maneders fiksering i1 stiv
halskrave, der er forhejet sa meget, at den tager
trykket pa nerve- og blodbanerne, kan forarsage
atrofi af halsens muskulatur.

En stiv halskrave vil nappe forarsage atrofi af hal-
sens muskulatur.

Spergsmal 5:

Endvidere bedes det oplyst, om det er 1 overensstem-
melsem med god skik at udskrive skadelidte til hjem-
met uden genoptrzning, efter en cloward operation og
fjerne den stive fikserende halskrave, nar skadelid-
te har veret instabil i1 22 maneder med halskraver.

Der findes ikke nogen faste regler vedrerende genop-
trening efter en Cloward operation.

Sagsegers tilstand betegnedes som tilfredsstillende
den 02.03.95 uden brug af halskrave.



Sporgsmal 6: :

Retslagerddet bedes oplyse, hvorvidt et luftror der

er blevet sa bledt, at det klapper sammen under be-

lastning, kan give anledning til at stille diagnosen
sevnapne.

-

Spergsmalet er ikke meningsfyldt, idet et forleb som
det aktuelle ikke kan tenkes at forarsage, at luft-
reret "bliver bledt". I operationsbeskrivelsen fra
trakeostomien (dato?) er der da heller ingen bemzrk-
ninger om, at luftreret er patologisk forandret.

Diagnosen sevnapne stilles pa basis af sygehistori-
en, kombineret med maling af iltm@ztningen om natten.

Spergsmal 7:

Safremt det legges til grund, at skadelidtes luftrer
er blevet bledt og klapper sammen under belastning,
er det da korrekt, at trakeostomere for at sikre fri
luftpassage.

Se ovenfor.

Spersmal 8:

Retslzgeradet bedes oplyse, om den af OGN
angivne fremgangsmade i1 sagen er fulgt, og hvorvidt
den af O :ngivne fremgangsmade er udtryk
for en korrekt behandling.

OMIEY (- ikke i det medsendte bilag angivet
nogen bestemt fremgangsmade, og spergsmalet kan ikke

besvares.

Spergsmal D:

Er CT-scanning og myelografi ferst og fremmest un-
dersegelser til fastleggelse af et pdtankt operativt
indgrebs art og operationsniveauet?

Nej, CT-skanning og myelografi foretages for at
stille en diagnose og kan dern:st anvendes til at
fastlegge operationsniveauet.

Sporgsmal E:

Er det operationsteknisk vigtigt, at der er et kort
tidsmessigt interval mellem CT-scanning/myelografi
og operationstidspunktet?

Ja.

Sporgsmal F:

Var der 1 betragtning af sagsegers symptomer og
rentgenundersegelserne i fordret 1993, jf. navnlig
bilag A, B og C, pd dette tidspunkt indikation for
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CT-scanning/myelografi og/eller operativt indgreb,
eller var det korrekt af forsege konservativ behand-
ling med bl.a. halskrave?

Det er korrekt at forsege konservativ behandling. Da
behandlingen imidlertid ikke havde effekt, burde
myelografien vere udfert tidligere. Se 1 evrigt svar
pad spergsmadl 1 i Retslageradets udtalelse af
03.02.00.

Sporgsmal G:

Brugte sagseger 1 henhold til sagens akter stiv
halskrave permanent i forlebet fra marts 1993 til
operationen den 12. januar 1995, og brugte hun i det
hele taget halskrave permanent i hele perioden?

Spergsmdlet om halskrave er ikke belyst i de lageli-
ge akter.

Spergsmal H:

Retslegerddet bedes oplyse, om der er tegn pa atrofi
af sagsegers halsmuskulatur som felge af hendes an-
vendelse af stiv halskrave, jf. f.eks. journalnotat

af 2. marts 1993 fra R_neuroklrurglske

afdeling (bilag S).

Journalndtatet af 02.03.93 oplyser intet om atrofi
af halsmuskulaturen.

Spergsmal Is

Retslazgerddet bedes oplyse, om sagsegers sygdomsfor-
leb ville have varet vaesentligt anderledes, safremt
hun var blevet sendt til genoptraning efter operati-
onen den 12. januar 1995, og da pa hvilken made.

Spergsmalet kan ikke besvares.

Spergsmal J:

Retslagerddet bedes oplyse, om den faktiske fulgte
fremgangsmade ved behandlingen af sagsegers lidelse
i halshvirvelsejlen var korrekt.

Der henvises til spergsmal F.

Sporgsmal K:

Er der ved de foretagne undersegelser og indgreb pa-
vist bledhed ved sagsegers luftrer og strubehoved?
Nej, der er intet anfert derom.

Sporgsmal L:

Hvad var drsagen til det andedratsbesvar, som ferte
til udferelse af trakeostomi?



Sygehistorien, de natlige mdlinger af iltm@tning og
den tilfredsstillende reaktion p& CPAP- (overtryks-) -
behandling tyder alle pa diagnose obstruktiv sevnap-
ne.

-

Spergsmal M:

Retslageradet bedes oplyse, hvilke kendte Aarsager,
der er til sevnapne, og hvad arsagen til sagsegers
sevnapne ma antages at vere.

Sevnapne skyldes i langt de fleste tilfalde darlige
pladsforhold i svelget, meget ofte kombineret med
overvegt (obstruktiv sevnapne), men kan ogsa vare
udlest fra centralnervesystemet (central sevnapne) .
Kombinerede former forekommer. Pavirkning af sove-
midler og/eller alkohol accentuerer tilstanden.

Undersegelserne pd ore-, naese- og halsafdeling og pa

neurofysiologisk afdeling, V{jjj R tvder pa,

at der i det aktuelle tilfzlde har veret tale om ob-
struktiv sevnapns.

n
. .

Sagsegeren har forklaret, at hun ikke synes, at man kan sam-
menligne den blede halskrave, som hun bar i mange ar, med et
halsterklzde, saledes som Retslazgeradet skriver i en erkle-
ring, da den er ret fast i det. Hun fik henvisning til en stiv
halskrave i efterdret 1994. Halskraven kom fra Sahva. Den kun-
ne indstilles i hejden. Den gik fra brystbenet, og hagen hvi-
lede pa den. Hun blev fotograferet til et togkort, lige feor
hun skulle til RS i januar 1995, og hun tog kraven
af, da hun skulle fotograferes. Man kan se pa fotografiet, at
hun har rede marker efter kraven pa halsen. Efter operationen
brugte hun ikke l®ngere halskraver, bortset fra at hun fik ud-
leveret en lille bled halskrave, som hun kunne have p& under
turen hjem fra R{J ] Dect var forst efter, at hun var
begyndt at g& med halskrave, at hun fik problemer med
vejrtrakningen. Det er ikke rigtigt, at hendes mand skulle ha-
ve forklaret, at han havde bemzrket vejrtrazkningsproblemer om
natten hos hende i mange ar. Problemerne med at fa& luft blev
verre efter operationen, og det endte med, at hun fik en
tracheostomi. Det er invaliderende at have en tracheostomi.
Hun gar med et reor i luftreret, og der komme let stev og andre

forurenende ting ind i reret. Hun ma ga rundt med et udsug-
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ningsapparat pa ryggen, sa hun kan rense reret. Hun indtager
hver dag et sterkt morfinpraparat for at kunne holde smerterne
nede, og hun far ogsa lykkepiller for at kunne holde tilverel-
sen ud. Hun har smerter over det hele, og det er som om, at
nerverne star pad hejkant. Smerterne kan ikke lokaliseres til
et bestemt sted. Hun kommer stadig pd smerteklinikken pa Al

PR
overlzge N{jj S h:r forklaret, at han er overlazge

'pa neurologisk afdeling pa V{ Y. Dct er mere end 6
ar siden, at han har set og undersegt sagsegeren. Man kan ef-

ter hans opfattelse godt udvikle atrofi ved at gd med halskra-
ve 1 en periode, fordi halskraven aflaster de muskler, man el-
lers bruger til at holde halsen og hovedet oppe med, og derved
bliver de slappe. Bade en bled og en stiv halskrave kan medfe-
re atrofi. Man kan ikke sammenligne en bled halskrave med et
halsterklade. Han har svart ved at forestille sig, at en pati-
ent, der har baret halskrave, kan have det s& darligt, at pa-
tienten ikke bagefter vil kunne genoptrazne halsmusklerne.
Atrofi er en felgesygdom til noget andet, og det er en ikke
sjelden lidelse i forbindelsé med nakkeslidgigt og en alminde-

lig komplikation i forbindelse med forkert brug af halskrave.

overlzge O har forklaret, at han er speciallage i
rheumatologi. Sammen med en narkoselazge betjener han smerte-
klinikken pa Al s:9scgeren har varet patient hos
ham. Hun kommer stadig pa klinikken. Sagsegerens smerter er
ikke en psykiatrisk lidelse. Sagsegeren har kroniske smerter,
0og kroniske smerter har som oftest at gere med bade fysiolo-
giske og sociale forhold. Sagsegerens tilstand er permanent.
Sagsegeren far morfin som depotmedicin 2 gange i degnet for at
dulme smerterne. Problemet med smerter i forhold til andre 1i-
delser er, at der ikke er et apparat, som kan male patientens

smerter.

overlzge FHjj M "2r forklaret, at han nu er overlage pa

AN -: har haft sagsegeren som patient,

mens han var ansat i Viborg Amt. Han er speciallzge i lungeme-
dicin. Efter hans opfattelse kan en halskrave fere til kompli-
kationer, fordi halsmusklerne svakkes, mens man barer halskra-

ve. Han har undersegt sagsegeren i forbindelse med, at hun



- 11 -

klagede over vejrtrzkningsproblemer i 1996. Det blev under-
segt, om problemerne kunne skyldes astma, men det gjorde de
ikke. Sagswegeren var overvagtig, men han mente ikke, at over-
vegten i sig selv kunne vare skyld i problemerne. Sagsegerens
hals er ret kort. Det blev vurderet, at det var mest sandsyn-
ligt, at vejrtrazkningsproblemerne var relateret til luftreret,
og reservelzge Efjjhoav i et journalark udtryk for, at en
medvirkende arsag til problemerne maske kunne vare, at sagse-
geren i en'periode havde géet‘méd halskrave. Der kunne ogsa
‘vere tale om en defekt pa luftreret, saledes at et tryk pa
luftreret i visse situationer nedsatte lufttilferslen. Nar
sagsegerens hoved var bejet bagud, var der ikke problemer med
lufttilferslen. Et luftrer kan vere mere eller mindre bledt.
Til at begynde med blev problemerne lest med en nasal CPAP,
men det endte med, at sagsegeren fik foretaget en tracheo-

stomi .

Sagsegeren har til stette for sin pastand gjort gzldende, at
hun i forbindelse med undersegelse og behandling pa V—
JES S Y - S
og SYINNEEEER = blcvet pé.fzrt fysisk skade, jf. patient-
forsikringsloven § 1, stk. 1. Det trak meget leznge ud med at
fa stillet den rette diagnose og gennemfort den nedvendige
operation af sagsegerens halshvirvelsejle, og sagsegeren blev
derfor udsat for sa voldsomme smertepavirkninger i sa lang
tid, at hendes nervesystem blev edelagt. Lang tids brug af
halskrave og immobilisering samt senere manglende regelret
genoptrazning efter Cloward-operationen har endvidere medfert,
at sagsegeren nu lider af sevnapne og alvorlig andened, sa
tracheostomi har varet nedvendiggjort. Disse fysiske skader er
ikke opstaet som felge af sagsegerens grundsygdom, der bestar
1 en betydelig stenose i rodkanalen i halshvirvelsejlen. Der
er derimod klar &rsagsforbindelse mellem den undersegelse og
behandling, som sagsegeren har vaeret udsat for, og de opstaede

skader.

Sagsegeren har gjort geldende, at betingelsen i patientforsik-
ringslovens § 2, stk. 1, nr. 1, ligeledes er opfyldt. En erfa-
ren specialist ville i forbindelse med undersegelsen pa ANk

P i -pril 1993 have ivarksat supplerende under-

segelser af sagsogeren pa et meget tidligere tidspunkt, sile-
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des at hun ville vare blevet opereret for den 12. januar 1995,
og ville have ordineret genoptrezning efter operationen, sale-
des at hun ikke udviklede muskelatrofi med de deraf felgende
problemer. I stedet for fastholdelse af konservativ behandling
med lang tids brug af stiv halskrave og deraf folgende immobi-
lisering ville hurtig operation med regelret genoptraning have
betydet, at skaderne ikke ville vare indtradt. Det er sdledes
overvejende sandsynligt, at skaderne kunne vare undgaet ved
hjzlp af en anden til radighed staende behandlingsteknik eller
‘behandlingsmetode. Ogsd betingelsen i patientforsikringslovens
§ 2, stk. 1, nr. 3, er saledes opfyldt. Muskelatrofi og
vejrtrakningsproblemer med trachostomi som felge samt edelag-
gelse af sagsegerens nervesystem er mere omfattende komplika-
tioner af grundsygdommen, end sagsegeren med rimelighed ma ta-
le. Betingelsen i patientforsikringslovens §I2, stk. 1, nr. 4,

er derfor ligeledes opfyldt.

Sagsegte har til stette for sin pastand gjort gazldende, at
sagsegeren ikke i forbindelse med undersegelserne og behand-
lingerne har lidt fysisk skade,, ligesom hun ikke er blevet
fejlbehandlet eller i evrigt-har veret udsat for komplikatio-
ner eller lignende, der ligger ud over, hvad hun med rimelig-
hed m& tale. Underswegelsen af sagsegeren i april 1993 blev
korrekt udfert, og der var ikke pa det tidspunkt anledning til
at foretage yderligere undersegelser af hendes nakkehvirvler.
Der er heller ikke arsagsforbindelse mellem sagsegerens
vejrtrakningsproblemer og behandlingsforlebet. Sagsegerens ge-
ner i sygdomsforlebet ma& anses for at vere felger af hendes
grundsygdomme og kunne ikke vare undgaet ved anvendelse af en

anden behandlingsteknik eller behandlingsmetode.

Landsrettens begrundelse og resultat:

Det lzgges til grund, at SENEEEEGNGNNS o:uden sin

ryglidelse havde tiltagende nakkesmerter ved pabegyndelsen af
det anferte undersegelses- og behandlingsforleb. Disse smer-
ter, der var en felge af hendes grundlidelse, fortsatte og
forsterkedes under forlebet frem til operationen den 12. janu-
ar 1995. Det forhold, at operation ferst skete den 12. januar
‘1995 udger imidlertid ikke i sig selv en pavirkning af grund-
lidelsens forleb og dermed en fysisk skade.



Afgorende for, om SN * blevet pafert

fysisk skade ved undersegelses- og behandlingsforlebet er det
herefter, om forlebet har medfert flere eller sterre komplika-
tioner end ellers. Dette mad bero pa& en vurdering af forlebet

efter operationen.

Efter Retsl®geradets besvarelse af 24. juli 2001 (svaret pa
spergsmal 4) er det ikke overvejende sandsynligt, at atrofien
‘er forarsaget af brugen af halskrave. Det bemarkes herved, at
det ikke over for Retslazgeradets udtalelse kan tillagges afge-
rende vegt, at overlage N |} N i iournal af 10.
oktober 1995 og som vidne har udtalt sig anderledes om arsags-

sammenhangen.

'

Efter Retsl®gerddets besvarelse af 3. februar 2000 (svaret pa
spergsmal 5) kan det endvidere ikke antages, at en erfaren
specialist pa omradet ville have iverksat fysiurgisk genoptre-

ning snarest muligt efter operationen den 12. januar 1995.

Efter Retslageradets besvarelse af 3. februar 2000 (svaret pa
spergsmal 4) og besvarelse af 24. juli 2001 (svaret pa
spergsmal 6 og spergsmal L og M) er det heller ikke overvejen-

de sandsynligt, at S{llIINGGEGEY - trxkningsli-

delse er forarsaget af undersegelses- og behandlingsforlebet.

Det er efter det anferte ikke overvejende sandsynligt, at S@@

Y - vorlige fysiske lidelser er blevet

pafert hende i forbindelse med undersegelse, behandling eller
lignende, eller at underswegelses- og behandlingsforlebet har
forarsaget, at grundlidelsen har udviklet sig mere, end den
ellers ville have gjort, med flere eller sterre komplikationer

end ellers til felge.
Sagsegte frifindes derfor.
Med sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt.

T h i kendes f or r e t:

Sagsegte, Patientskadeankenazvnet, frifindes.



Statskassen betaler sagens omkostninger til sagsegte med

40.000 kr.

Kirsten Thorup Kristian Petersen Eva Staal

cfr. e e —ao oo
‘Uden betaling.
Udskriftens rigtighed bekraftes.

Vestre Landsret,
Viborg, den 19. juni 2002
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