Kebenhavns Byret

Udskrift af dombogen

DOM
Atfsagt den 14, januar 2011 i sag nr. BS 12A-1829/2008:

A

mod
Patientskadeankenavnet
Vimmelskatiet 43, 2 sal
1161 Kobenhavn K

Sagens baggrund og parternes pastande,

Under denne sag, der er anlagt den 28. marts 2008, har sagsegeren, /A

nedlagt pastand om, at sagsogte, Patientskadeankenavnet, til-
pligtes at anerkende, at den arslen, der skal lzgges til grund for beregning af
sagsegers erstatning for tabt arbejdsfortjeneste i forbindelse med patientska-
de af 22, juli 2004, skal opgeres til kr. 399.775.

Sagsegte har nedlagt pastand om frifindelse.

Dommen indeholder ikke ¢n fuldsteendig sagsfremstilling, jf, retsplejelovens
§ 218 a.

Oplysningerne i sagen.

Den 16. november 2005 traf Patientforsikringen afgarelse om at anerkende
enaf anmeldt skade i form af forsinket diagnosticering af
ct akut myokardieintarkt resulterende i skade pa hjertet med nedsat pumpe-
funktion. Skaden indtraf ultimo juli 2004.

For skaden var selvstendig erhvervsdrivende med
, hvor ' " tstod for den primere
drift. Virksomheden opherte i sommeren 2006.

Den 13. oktober 2006 fastsatte Patienforsikringen sagsegers erstatning for
tabt arbejdsfortjeneste for perioden I. januar 2005 til 31, december 2005 til
234.365 kr. Erstatningen blev fastsat pa grundlag af en forventet &rslon - be-
regnet pd grundlag af virksomhedens gennemsnitlige resultat for drene 2001 -
2003 - pa 367.000 kr. med fradrag af cn faktisk indtaegt pd 132.635 kr.

Denne afgorelse blev paklaget til Patientskadeankenzevet.
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Den 19. marts 2007 traf Patientforsikringen afgorelse om fastszttelse af
yderligere tabt arbejdstortjeneste for perioden 1. januar 2006 til 31. marts
2006. Erstatningen blev - p& grundlag af en arslon pa 367.000 kr. - fastsat til
91.750 kr.

Ogas denne afgerelse blev indbragt for Patientskadeankenavnet.

Den 28. september 2007 stadfwstede Patientskadeankenavnet, der behandle-
de klagerne samlet, patientforsikringens afgorelse af 19, marts 2007. Af af-
gorelsen fremgdr blandt andet:

"Tabt arbejdsfortjeneste

Erstatning for tabt arbejdsfortjeneste fastsattes, jf. erstatningsansvarslovens

§ 2, for tiden fra skadens indtraeden, indtil skadelidte kan begynde at arbejde
igen. Mi det antages, at skadelidte vil lide et varigt erhvervsevnetab, ydes er-
statning indtil det tidspunkt, hvor det er muligt midlertidigt eller endeligt at
skonne over skadelidtes fremtidige erhvervsevne. | erstatningen fradrages lon
under sygdom, dagpenge samt lignende ydelser.

Det er en forudsztning for at yde erstatning for tabt arbejdsfortjeneste, at der
foreligger et dokumenteret okonomisk tab. | vurderingen af, hvorvidt der fo-
religger et okonomisk tab, tages for selvstendigt erhvervsdrivende udgangs-
punkt i gennemsnittet af det primzre driftsresultat i drene umiddelbart forud
for den anerkendte behandlingsskade. Gennemsnittet tages af virksomhedens
resultat over en drrekke for bedre at kunne imodeg usikkerhed. Ved det pri-
mere driftsresultat forstds virksomhedens driftsoverskud for renter, men efter
afskrivninger.

Safremt der er meget forskellige resultater i de &r, man anvender i vurderin-
gen, kan det vaere aktuelt at se p eventuelle &ndringer i omsetning, udgifter
eller lignende. Samtidig kan det veere relevant at regulere arslennen enten i op
cller nedadgéende retning, safremt der har veeret en markant stigende eller fal-
dende tendens | resultatet i drene forud for skadens indtrazden.

Patientforsikringen har vurderet A'S tabte arbejdsfortjeneste
udfra et gennemsnit af virksomhedens resultat efter afskrivning, for renter i
perioden 2001-2003. Ved alene at beregne udfra de seneste 3 &r indtil ska-
dens indtreden, er der allerede hér taget hejde for udviklingen i virksomhe-
den.

Ud fra en samlet vurdering af de foreliggende omstendigheder finder nevnet,
at der ikke er fremlagt oplysninger, der dokumenterer, at der bor legges mere
vaegt pd 2003 resultatet i forhold til 2002 og 2001. Der er ikke fremlagt doku-
mentation, der kan indikere, at A i havde eller skulle pabe-
gynde serlige tiltag i virksomheden, der allerede havde eller ville komme til
at pavirke virksomhedens fremtidige resultat i en positiv retning, og som der
ikke er taget hojde for ved Patientforsikringens vurdering.

Neavnet har tillige lagt vagt pd, at A _ udover den tilforte pati-
entskade i forvejen led af en alvorlig grundlidelse i form af iskamisk hjerte-
sygdom og type Il diabetes. Denne tilstand er i sig selv alvorlig, og det er i
den forbindelse nevnets vurdering, at . grundlidelse vil
medfore begrensninger i forhold til at fortsette drifien af virksomnheden pa
samme méde som tidligere.

Patientskadeankenzvnet finder sdledes ikke, at der er grundlag for at wndre

forventede indteegt og tiltrieder derfor Patientforsikrin-
gens afgorelse herom.”
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Om sagsogerens indtjening i den selvstendige virksomhed er folgende op-
lyst:

1999 kr. 251.803,00
2000 kr. 323.905,00
2001 kr. 279.052,00
2002 kr. 348.202,00
2003 kr. 474.358,00
2004 kr. 352.887,00

Denne sag angdr spergsmalet om, hvilken &rslen der skal legges til grund
ved fastsettelsen af erstatningen for tabt arbejdsfortjeneste.

Forklaringer.
Der er under sagen afgivet forklaring af

A har forklaret, at hun kom til Danmark fra ;
Hun havde en studentereksamen, men den kunne hun ikke bruge i
Danmark. Hun var derfor nodt til at starte forfra her. Hun har ogs4 taget stu-
dentereksamen i Danmark. 1 1993-94 afsluttede hun en programmeringsud-
dannelse fra EDB-skolen i Hun kunne imidlertid ikke {3 arbejde in-
den for sit fag. Hun havde brug for penge, og derfor segte hun et rengerings-
Job. Hun arbejde som rengeringsassistent i 5-6 méneder. Hun opdagede, at
kunderne var glade for hende. En af kunderne foreslog hende, at hun starte-
de for sig selv. Hun blev herefter selvsteendig i 1996. Hun havde fra starten
flere kunder, som hun gjorde rent for, og kundekredsen blev hurtigt udvidet,
idet hun blev anbefalet af sine kunder over for andre. Hun arbejdede sidele-
bende som tolk for Kommune. Hun spurgte kommunen, om hun kun-
ne fd lov til at gere rent for kommunen. 1 2002/2003 fik hun kontrakt om
rengeringen pd kommunens 10. klasses center. Hun havde ingen ansatte i
firmaet, og hun var derfor alene om at udfore rengeringen, men i den sidste
tid var det ved at blive for meget, hvorfor hendes son hjalp til i weekender-
ne. Alle kunderne var glade for hendes arbejde. Hun havde en forventning
om at overtage rengeringen pa flere skoler i kommunen, og hun vidste, at
hun sd métte ansatte personale i firmaet. Hun var kendt pa en positiv made i
lokalsamfundet, hvorfor hun blev anbefalet over for andre. I 2001 mistede
hun den lokale - som kunde, fordi denne gik konkurs. Det be-
virkede en mindre nedgang i hendes indteegt i 2002, men hun fik hurtigt an-
dre kunder til erstatning for den mistede kunde. Hendes kunder var for 80
%'s vedkommende private og for 20 %'s vedkommende offentlige kunder.
Hun har anlagt denne sag, fordi hun faler, at hun som selvstendig er-
hvervsdrivende - ved fastsettelsen af den arslen, der skal danne grundlag for
beregningen af hendes erstatning - bliver bchandlet anderledes end lenmod-
tagere.
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Parternes synspunkter.

har i pastandsdokument af 24. november 2010 anfort fol-
gende:

at  sagsegers arslon forud for skaden skal fastsattes til kr. 399.775.00,
idet der gennem de foregdende drs indtaegtsstigninger i sagsogers virk-
somhed er klare indikationer for, at sagsegers indtjeningsevne var sti-
gende,

at  sagseger har dokumenteret en sardeles positiv udvikling, bade for sa
vidt angdr egen virksomhed, og for s& vidt angér branchen p4 tids-
punktet for patientskadens indtraden,

at  Patientforsikringen ved sin afgerelse ikke har taget hojde for denne
indtegtsstigning,

at  sagsoger pa denne baggrund har haft en realistisk og berettiget for-
ventning om, at denne udvikling ville fortsette,

alt  sagseger pa denne baggrund de facto havde planer om at ansalte ar-
bejdskraft,

at  sagseger havde den okonomiske formaen til at ansztte denne arbejds-
kraft,

at  sagseger derfor har lidt et storre tab af arbejdsfortjeneste end tilkendt,

at  det ikke kan legges til grund, at sagsegers grundlidelse i sig selv ville
have medfort en indtegtsnedgang, hvorfor sagsager herved har loftet
bevisbyrden for, at Patientskadeankenavnets skonsmessige afgorelse
ikke er korrekt, og

at  pdstandsbelebet skal forrentes fra de oprindelige afgerelsestidspunk-
ter, sdledes at kr. 32.755,00 forrentes fra den 13. oktober 2006, og hele
pastandsbelabet forrentes fra den 19. marts 2007.

Patientskadeankenavnet har i pastandsdokument af 25. november 2010 an-
tort folgende:

Det gores galdende, at der ikke er grundlag for at tilsides@tte sagseogtes af-
gorelse af 28. september 2007 (bilag 6). Den ved afgerelsen udmadlte erstat-
ning for tabt arbejdsfortjeneste dackker det erstatningsbercttigede tab, sagso-
geren har haft som folge af den anerkendte patientskade. Sagseger har derfor
ikke krav pd yderligere erstatning.

Erstatning efter patientforsikringsloven fasts@ttes i henhold til erstatnings-
ansvarslovens bestemmelser, jf. patientforsikringslovens § 5, stk. 1. Der
ydes kun erstatning for patientskadens folger. Erstatning for tabt arbejdsfor-
yeneste ydes 1 henhold til erstatningsansvarslovens § 2 for tiden fra skadens
indtreden, og indtil skadelidte kan begynde at arbejde igen, eller, ndr det ma
antages at skadelidte vil lide et varigt erhvervsevnetab, indtil det tidspunkt,
hvor det er muligt midlertidigt eller endeligt at skenne over skadclidtes
fremtidige erhvervsevne.
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Erstatning for tabt arbejdstortjeneste forudsaetter, at der er dokumenteret et
okonomisk tab. [ vurderingen heraf skal der foretages en sammenligning af,
hvad skadelidte ville have tjent uden skaden, og hvad skadelidte rent faktisk
tiener efter skaden. For selvsteendige erhvervsdrivendes vedkommende kan
det veere vanskeligt at fastsette tabet, da indtegten ikke, som normalt er til-
fazldet for lonmodtagere, udbetales regelmessigt. Er der ikke dokumenterba-
re vikarudgifter eller lignende, fastsattes tabets storrelse pa baggrund af en
skonsmaessig vurdering. I denne vurdering indgér dels driftsresultatet efter
skaden, som er relativt nemt dokumenterbart, dels en skonsmassi g vurde-
ring af, hvad den skadelidte ville have tjent, hvis skaden ikke var sket. Ved
vurderingen af sidstnavnte tages der udgangspunkt i gennemsnittet af virk-
somhedens resultat over en drraekke forud for skadens indtraden. Der er sa-
ledes tale om en skensmassig vurdering, behaftet med usikkerhed.

Det gores gaeldende, at der i den konkrete sag ikke er grundlag for at tilside-
seette nevnets skansmaessige afgorelse af, at gennemsnittet at de seneste tre
ars driftsresultater skulle leegges til grund ved beregningen af tabt arbejds-
fortjeneste. Der er derved taget fornedent hensyn til udviklingen i virksom-
heden. Sagsegeren har saledes ikke bevist, at der var sidanne fremtidige ind-
tjeningsmuligheder, at sagsegtes afgarelse skal tilsideszttes. Det bestrides
som udokumenteret, at hun ville have ansat arbejdskraft, og at driftsresulta-
tet derved ville have udviklet sig positivt.

Tilsidesetielse af sagsegtes afgorelse forudsatter et sikkert grundlag. Sagso-
geren har bevisbyrden herfor, og sagsegeren har ikke leftet denne bevisbyr-
de.

Det bestrides, at sagsogerens beregning, der er hentet fra SKAT’s vejledning
for fastsaettelse af goodwill, skal danne grundlag for beregningen af tabt ar-
bejdsfortjeneste.

Parterne har i det vaesentligste procederet i overensstemmelse hermed.
Rettens begrundelse og afgerelse:

Sagsogeren har drevet selvstaendig rengeringsvirksomhed, hvor sagsegeren
har vaeret eneste ansatte. Det kan derfor leegges til grund, at indtjeningen i
virksomheden i vaesentlig grad har veeret athengig af sagsegerens arbejde.
Erstatningen for tabt arbejdsfortjeneste skal herefter fastszttes pa grundlag
af den normale indtjening i virksomheden.

Patientskadcankenavnet har fastsat erstatningen skensmeassigt ud fra ct gen-
nemsnit af virksomhedens resultat efter afskrivning, men fer renter, for peri-
oden 2001-2003, dvs. for de scneste 3 dr forud for skaden. Det kan tiltreedes,
at denne beregningsmectode giver et deekkende billede af den normale indtje-
ning i virksomheden, idet der derved tages hejde for den usikkerhed, der be-
stdr, ndr indyjeningen er forskellig fra ar til &r. Det er sagsogeren, der har be-
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visbyrden for, at der var en sddan realitet i hendes planer om at udvide virk-
somheden, herunder at ansatte hyret personale som medhjelp i virksomhe-
den, at det kan lgges til grund, at en sidan udvidelse ville betyde en fore-
get indtjening til sagsegeren. Retten finder ikke, at sagsegeren har loftet
denne bevisbyrde. Retten finder heller ikke i ovrigt, at der foreligger det for-
nodne sikre grundlag for at tilsideswtte Patientskadeankenavnets skonsmas-
sige afgarelse.

Retten tager herefter sagsogtes frifindelsespastand til folge som nedenfor be-
stemt,

Vedrorende sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt, idet ret-
ten kan oplyse, at der er tilkendt et passende beleb til deekning af udgift til
advokatbistand med 18.750 kr. Retten har ved fastsattelsen af passende ud-
gift til advokatbistand taget udgangspunkt i middelvardien i de galdende
takster, som retten ikke har fundet grundlag for at fravige.

Thi kendes for ret:
Sagsegte, Patientskadeankenavnet, frifindes.

Sagseger, skal inden 14 dage betale sagens omkostnin-
ger til sagsagte med 18.750 kr.

Marianne Lund Larsen
dommer

rigtighed bekraeftes.
yret, den 14. japug

‘ritze Irene Kramer, kontorfuldmagtig
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