Retten i Nykabing F.

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 26. marts 2009 1 sag nr. BS 1-2000/2007:

A

mod
Patientskadeankenzvnet
Vimmelskaftet 43, 2.,
1161 Kebenhavn K

Sagens baggrund og parternes pastande

Sagen vedrorer sporgsmalet om faststtelsen af sagsegerens arslon efter er-
statningsansvarslovens § 7, stk. 2.

Sagspgerens pdstand er, at sagsogte tilpligtes at anerkende, at sagsegerens
arslon skal fastsattes til kr. 40.000,-.

Sagsegtes pastand er fritindelse.

Oplysningerne i sagen

Sagsegeren blev den 20. august 1993 udsat for en behandlingsskade pa A
Sygehus i form af forsinket diagnosticering af en diskusprolaps.

Den 27. apnil 2007 stadfestede Patientskadeankenavnet Patientforsikrin-
gens afgorelse af 29. juni 2006 om, at sagsegeren var bereftiget til en erstat-
ning pd 42.000 kr. for tab af erhvervsevne efter lov om patientforsikring
med renter fraskadedatoen den 20. august 1993. Erstatningen blev fastsat pa
baggmnd af en skonnet arslon pd 20.000 kr., jf erstatningsansvarslovens §

7, stk. 2.

Der blev ved Patientforsikringens afgerelse lagt vagt p4, at Arbejdsskade-
styrelsen havde fimdet, at (mer)erhvervsevnetabet kunne fasts®ttes til 35%
svarende til ca. halvdelen af den samlede erhvervsnedsattelse som folge af
ryglidelsen og vurderet ud fra den efter ulykken i 1990 begrensede er-
hvervsevne. Folgeme af behandlingsskaden udgjorde sdledes halvdelen
(35%) afidet tab af erhvervsevne, som indtradte som folge af ryglidelsen og
set 1 forhold til den erhvervsevne, der var tilbage pa dette tidspunkt.
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Det er ved afgerelsen lagt til grund, at sagsegeren i drene forud for patient-
skaden drev selvstendig erhvervsvirksomhed, herunder slag fra kremmer-
markeder og en butik med salg gaveartikler og hobbyting.

Om sagsegerens erhvervsmassige forhold er det i1 Patientskadeankenavnets
afgerelse nermere anfert, at:

e [ 1988 ansegte hun om fertidspension, men frafaldt ansegningen, da hun
blev orienteret om, at de legelige oplysninger ikke kunne berettige til
pension.

* 11990 var [sagsegeren] sygemeldt en periode pa grund afiet ankelbrud.

e [ 1992 3bnede [sagsogeren] en butik med salg afi gaveartikler og hobby-
ting.

e [ februar 1993 ansegte [sagsegeren] pa ny om fortidspension, men fik af-
slag.

¢ [ oktober 1993 lukkede [sagsegeren] sin butik, og hun har ikke siden va-
ret 1 arbejde.

e [ 1994 tilkendte Revaliderings- og Pensionsn@vnet [sagsegeren] fortids-
pension med virkning fra 1. marts 1993 med den begrundelse, at hendes
erhvervsevne var nedsat med mindst halvdelen.

e [ 1996 ansegte [sagsegeren] om hgjere fortidspension pé grund afitilta-
gende ganginvaliditet samt smerter i venstre ankel og hofteled samt l&n-
den.

¢ Med virkning fra marts 1997 blev hun tilkendt mellemste fortidspension,
idet det blev vurderet, at hendes erhvervsevne var nedsat med omkring 2/

3.

Om sagsogerens indtagter fremgar det afi Patientforsikringens afgorelse, at
der 1 1990 var en indtaegt ved selvstendig erhvervsvirksomhed pa ca. 30.000
kr., 11991 var der en indtaegt pa ca. 16.000 kr., og at der i 1992 var et drifts-
underskud pa mere end 50.000 kr.

Der er som bilag F fremlagt "driftsregnskab fra 1/1 92 - 31/12 92", hvor afi
det fremgdr, at der var en omsatning ved kontantsalg p& 219.010 kr., et va-
relager ved arets udgang pd 180.588 kr., et varelager ved arets begyndelse pa
169.681, kontant betaling for (keb af) varer pd 171.181 kr., resulterende i en
bruttofortjeneste pad 47.912 kr., der efter fradrag afi driftsomkostninger pé i
alt 86.644 kr. resulterede i en nettofortjeneste pa - 38.732 kr. Regnskabet
fremstar som en blanding afiposter vedrerende sével drift som balance.

Forklaringer

Sagsegeren har beherigt formanet forklaret blandt andet, at frem til ca. 1990
havde indtaegter fra salg pd kremmermarkeder med videre. Hun solgte fra
sin egen stand. Varesortimentet var blandt andet undertoj, sokker, syartikler,
hjemmegjorte puder m.m - alle nye ting. Hendes mand havde ¢n god ind-
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teegt, s hun havde ikke seiv behov for indtegter. [ forbindelse med ankel-
bruddet i 1990 blev hun sygemeldt og fik ca. 45.000 kr. i sygedagpenge. Ind-
til bruddet 1 fordret 1990 havde hun en indtagt pa ca. 30.000 kr. fra kraem-
mermarkedeme. Det forst 1 1992, at hun kom 1 gang igen efter sygemeldin-
gen. Der var tale om det samme sortiment, men hun solgte nu fra butik, idet
det var for hardt helbredsmessigt at tage rundet p& markeder. Tanken om en
butik tog form fra slutningen afi 1990 til opstarten den 1. januar 1992. Bu-
tikslokalerne, der 14 pd forste sal oven pé et byggemarked pé 'gade i

, fik hun via sin mands arbejde. Der var tale om et stort forretnings-
lokale, et lille kontor og toilet, og der var feelles indgang med byggemarke-
det. Hun reklamerede med skilte i vinduet og en splint pa fortovet. Der var
ikke behov for yderligere reklame, idet hun var blevet kendt og havde kun-
der helt fra .. Baggrunden for den meget betragtelige vareindkeb i
1992 var, at hun lod pengene std i forretningen i form afiet varelager i stedet
for at tage dem ud som len. Det var tanken, at hun skulle "tere" pa varelage-
ret de naste dr. Hun har ikke lengere nogen yderligere bilag vedrerende for-
retningen, idet hun kim opbevarede disse i 5 r og ikke regnede med at skul-
le f4 brug for dem senere. Grundet indbrud var det et krav fra forsikrings-
selskabet, at der skulle installeres en tyverialarm. Hun brugte meget afitiden
pd at s@tte lokalerne 1 stand og atholdt udgifter hertil. Hun havde ulemmede
"salgere", der for at hjzlpe hende solgte hendes varer fra stande pd marke-
der. Det er baggrunden for udgifteme til stade, ligesom hun ogsé selv var pa
markedeme i et vist omfang, blandt andet ogsé for at bevare forbindelsen til
kundeme. Hun regnede med at forretningen ville ga bedre efter etableringen
1 1992. Prismzssigt doblede hun prisen op for moms. Hun fik frem mod for-
dret 1993 tiltagende problemer med ben og ryg og segte dels pension pa det-
te gmndlag og gik dels til leger og pé hospitaler til undersogelse, men hen-
des klager blev "sldet hen" som psykiske, indtil den rigtige diagnose blev
stillet 1 1996. Hun fik symptomer i form afidropfod og felelsesloshed i vens-
tre ben samt kramper og smerter. "Merskaden" er folelsesloshed fra hoften
og ud 1 venstre ben og kramper, nir hun lener. Hun kwime klare arbejdet i
forretningen, idet hun kunne sidde med benet oppe. Hun ville formentlig ha-
ve haft forretningen idag, hvis ikke hun var blevet fejldiagnosticeret. Hendes
ansegning om fertidspension i 1988 var begmndet i polypper og har séledes
intet med ryglidelsen at gore.

Parternes synspunkter
Sagsegeren har i sit pdstandsdokument gjort geldende,

¢ at sagsogerens drslon skonsmassigt skal fastszttes i medfer af erstat-
ningsansvarslovens § 7, stk. 2,
¢ at sagseger ca. 2 4r for patientskaden pa A

gyndt selvstendig virksomhed,
¢ at sagseger, i den forste periode, anvendt sin arbejdskraft med indretning

af butikslokaler samt oparbejdelse af varelager og kundekreds,

" Sygehus havde pébe-
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¢ at sagsegers indtjening i virksomheden sdledes ikke svarede til sagsegers
arbejdskraft,

¢ at sagsegeri ovrigt havde en grundsygdom, som fbrhindrede sagseger i at
arbejde pé fuld tid,

* at sagseger reelt kun kunne arbejde pa ca. halv tid,

¢ at Arbejdsskadestyrelsen har vurderet sagsegers erhvervsevnetab, baseret
pd grundsygdorumen, til 35%,

¢ at merskaden er vurderet til 35%, hvilket kan godkendes afisagseger,

¢ at der skal foretages en konstruktion afisagsegers drslon, med henvisning
til at sagseger ikke kumme arbejde pd fuld tid fer skadestidspunktet, og at
Arbejdsskadestyrelsen har fastsat erhvervsevnetabsprocent til halvdelen
afisagsegers sarulede erhvervsevnetab,

¢ at der sdledes skal foretages en konstruktion afisagsegers arslen svarende
til, hvad sagseger kume oppebare af indtegt som fuldtidsbeskeftiget,
ndr der i relation til beregning afierhvervsevnetabsprocentens storrelse er
fastsat en procent, der er baseret pd sagsegers samlede erhvervsevnetab.
Séfremt Arbejdsskadestyrelsen var fremkomruet med en erhvervsevne-
tabsafgerelse, der var baseret pa sagsegers resterhvervsevne, ville der ik-
ke kunne blive tale oru konstruktion afiarslermen soru anfert.

¢ at sagsegers indtjening i virksomheden fer patientskaden, som et mini-
mum, skal fordobles, sdledes at det af: Patientskadeankenavnet fastsatte
rslon pa 20.000,- skal fastsattes til kr. 40.000,-, og

e at sagseger i ogvrigt tager forbehold om at forheje péstanden.”

Sagsegte har i sit pdstandsdokument gjort geldende anfert folgende:

"Der er ikke grundlag for at tilsides®tte Patientskadeankenavnets afgerelse
afi 12. april 2007 (bilag 7), hvorved sagsegerens erhvervsevnetabserstatning
blev fastsat til 42.000 kr. med udgangspunkt i en skensmassigt fastsat ars-
len p& 20.000 kr.

Det ma ved bevisbedemmelsen tages i betragtning, at Patientskadeankenav-
net har en sarlig sammensatning, at navnet gennem behandling afiet stort
antal sager, har en sarlig erfaring i at bedemme bl.a. udmaling afi erstatning
efter patientforsikringsloven, og at der derfor skal vere et sikkert grundlag
for at tilsides®tte afgerelsen.

Erstatning og godtgerelse efter patientforsikringsloven skal fastsettes efter
regleme i erstatningsansvarsloven, lovens § 5, stk. 1, jfi dagaldende erstat-
ningsansvarslovs §§ 5 - 7, jf lovbekendtgerelse nr. 599 af: 8. september

1986.

Det folger afierstatningsansvarslovens § 7, at &rslennen

fastsettes som skadelidtes samlede erhvervsindtaegt i det ar, der gir forud
for skadens indtreden dog sdledes, at drsindtegten skal fastsattes skens-
massigt, ndr serlige indtegts- eller ansattelsesforhold eller andre sarlige

forhold har gjort sig geldende, jf: § 7, stk. 2.

SEEetiacat S T8 ko3 0 L) vy D



Side 5/6

Der er enighed mellem parteme om, at drslermen skal fastsattes skensmas-
sigt efter § 7, stk. 2.

Sagsfremstillingen 1 Patientskadeankenavnets afgerelse af 12. april 2007
kan endvidere legges til gmnd som ubestridt, hemnder bl.a., at sagsegeren i
1990 havde en indtegt pé ca. 30.000 kr. fra selvstendig virksomhed, i 1991
havde en indtegt pd ca. 16.000 kr., og i 1992 havde et underskud pa mere
end 50.000 kr., og at patientskaden i form af: forsinket diagnostisering af:dis-

kusprolaps indtrafii august 1993.

Det bemarkes endeligt, at sagsegeren i stavningen selv har gjort geldende,
at hun havde en grundsygdom, som forhindrede hende i at arbejde fuld tid
og at hun reelt kun kunne arbejde pa ca. halv tid.

Det er sagsegeren, der har bevisbyrden for, at der er et sikkert gmndlag for
at tilsidesztte Patientskadeankenavnets afgerelse. Sagsegeren har ikke lof-

tet derme bevisbyrde."

Parteme har under proceduren uddybet anbringendeme i pastandsdokumen-
teme.

Rettens begrundelse og afgerelse

Sagens tvist angdr udelukkende sagsogtes fastsattelse af: drslormens storrel-
se, idet spargsmalet om fastszttelsen af (rest)erhvervsevnetabsprocenten ik-

ke er indbragt for retten.

Som det fremgar af partemes anbringender, er der enighed om, at sagsege-
rens arslon skal fastszttes efter et skon, jf: erstatningsansvarslovens § 7, stk.

2.

Sagsegte har ved udevelsen afi skennet taget udgangspunkt i oplysningerne
om sagsegers indtegts- og erhvervsforhold i &rene formnd for skadeséret.

Sagsegeren har efter de under sagen yderligere fremkomne oplysninger om
sagsogerens indtegter og erhvervsforhold samt sagsegerens udnyttelse af sin
erhvervsevne ikke loftet sin bevisbyrde for, at der skulle vaere gmndlag for

at tilsidesatte det afisagsogte udevede skon, hvorfor sagsagte frifindes.

Ved fastszttelsen af sagens omkostninger er der taget udgangspunkt i lands-
retternes takster.

Thi kendes for ret:
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Sagsagte, Paticntskadeankenavnet, frifindes.

Sagsegeren, A . skal inden 14 dage betale sagens omkost-
ninger til sagsogte med 12.500 kr.

Kristian Lind Jensen
Dommer

Udskriftens rigtighed bekrfies.
Retten 1 Nykebing Falster, den 27. marts 2009.
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Linette Bothoft Nielsen, Overassistent
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