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Afsagt den 12. marts 2015 i sag nr. BS 29-1003/2013:

A

mod

Ankenzvnet for Patienterstatningen
Finsensvej 15

2000 Frederiksberg

Sagens baggrund og parternes pastande.

Denne saz. der er anlaqt den 9. september 2013, angér spargsmalet om,
hvorndr - A , der kom til skade ved en trafikulykke den 26. au-
gust 2008 og en efterfolgende patientskade, ophorte med at have krav pa
tabt arbejdsfortjeneste efter erstatningsansvarslovens § 2, stk. 1. Sagen drejer
sig endvidere om, hvilken &rslen, erstatningen skal beregnes efter, hvis retten
finder, at, A har krav pa tabt arbejdsfortjeneste for perioden
efter den 1. juli 2010.

Sagsegeren, | /A\ har nedlagt felgende endelige pastande:

Principalt at sagsegte, Ankenzvnet for Patienterstatningen (tidligere Patient-
skadeankenzvnet), skal anerkende, at han er berettiget til yderligere tabt ar-
bejdsfortjeneste med 654.731,07 kr. med tilleg af procesrenter af 471.529
kr. fra den 7. december 2011 og af 183.202,07 kr. fra sagens anlzg,

Subsidizrt at Ankenavnet for Patienterstatningen skal anerkende, at sagsp-
geren er berettiget til yderligere tabt arbejdsfortjeneste med 452.989,18 kr.
med tilleg af procesrenter fra den 7. december 2011.

Den principale pastand er opgjort saledes:

Mistet indtjening for perioden 1. juli 2010 — 11. juli 2012;

24,33 mdr. 4 50.000 kr. 1.215.500,00 kr.
Optjent i henhold til lonsedler:

B ~ juli-november 2010, 5 mdr. 4 22.018 kr. 110.090,00 kr.
Ledighedsydeise ml. fleksjob december 2010 14.819,89 kr.
Do. januar-marts 2011, 3 mdr. 4 15.101,55 kr. 45.304,65 kr.

B " april-okt, 2010, 7 mdr. 4 23.228,99 kr. 162.602,93 kr.
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Ledighedsydelse ml. fleksjob 1.11-14.11.2011 6.970.00 kr. -339.787,47 kr.

C . delvis lgnperiode uge 45-46/2011 3.919,35 kr.
C..  uge471011-4412012:
33,4 uger a 37 timer 4 135,15 kr. 167.018.37 kr.
170.937,72 kr.
+ 12,5% feriegodtgerelse 21.367,22 kr.
+ 7,2% SH-godtgorelse 12.307.52 kr.
Pensionsgrundlag 204.612,46 kr.
+ 8% arbejdsgiverbetalt pension 16.369.00 kr. -220.981.46 kr.
I alt 654.731,07 kr.

Den subsidizre pastand er opgjort efter samme princip, men ud fra en mistet
indtjening med udgangspunkt i en arslen pa 500.000 kr.

Ankenzvnet for Patienterstatningen har nedlagt pastand om frifindelse.

Sagen er behandlet under medvirken af 3 dommere.
Oplysningerne i sagen.

Ai var den 26. august 2008 passager i en bil, der forulykke-
de. Ved ulykken brekkede han hajre overarm, og spolebensnerven blev pa-
virket. A blev opereret to dage senere, hvor der bl.a. blev
indsat en rekonstruktionsskinne. Det fremgér af journalnotat af 18. november
2008 fra den opererende lzge, at A t havde udviklet en kom-
plet nervelammelse af hejre hiand og ikke havde nogen loftefunktion hen over
handleddet. Specielt tommelfingeren var meget darlig. A fik
prino december 2008 foretaget en nerveledningsundersagelse pa Privathos-
pitalet T . Undersogelsen viste sveer lesion af hgjre spolebensnerve
formentlig svarende til frakturstedet. Legen vurderede, at yderligere bedring
var mulig.

A der pa ulykkestidspunktet var selvstzndig temrermester,
blev sygemeldt efter ulykken og modtog sygedagpenge fra kommunen. Det
fremgdr af journalnotat fra opfelgningssamtale af 23. december 2008, at han
var i feerd med at afvikle sin virksomhed, og af notat af 26. januar 2009 at
han havde fundet en arbejdsgiver, A - i Varde, som gerne ville
ansette ham fuldtid i en stilling med administrative opgaver.

begyndte den 4. februar 2009 i virksomhedspraktik det pagzldende sted.
Af journalnotater jobcentret fra henholdsvis marts og april samt maj og juni
2009 fremgdr, at han arbejdede gennemsnitlig henholdsvis 20 timer og 20 —

25 timer ugentligt. blev primo juli 2009 indstillet til fleks-
job. Af det kommunale indstillingsnotat fremgar bl.a., at kommunens lege-
konsulent vurderede, at A - hndfunktion over tid eventuelt

kunne forbedres, men aldrig ville blive normal. Arbejdsevnen var nedsat in-
denfor ethvert erhverv, og der var ikke yderligere hjzlpemidler, der kunne
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gore ham i stand til at varetage et fuldtidsarbejde. A blev be-
villiget fleksjob som kontor- og lagermedhjzlper hos I6) med
virkning fra 1. august 2009. Det fremgér af bevillingen, at arbejdstiden var pd
20 - 25 timer ugentlig, at A blev aflennet for 37 timer med
en manedslen pa 21.800 kr., og at kommunen ydede refusion med 50 %.

Codan Forsikring A/S, som havde ansvarsforsikret den bil, A
var passager i, udbetalte ad flere gange 4 conto erstatning for tabt ar-
bejdsfortjeneste.

Speciallzge i ortopadkirurgi, overlege | D , afgav efter an-
modning fra forsikringsselskabet erklering den 27. januar 2010, hvorafbl.a.
fremgdr, at der i december 2008 var blevet foretaget en operation med fri-
lzgning af spolebensnerven. Der var ingen effekt af indgrebet, og efter at
bruddet var endelig helet, var den indsatte skinne blevet fjernet i marts 2009.
Ved de;&ne operation fandt man, at nerven var i klemme under skinnen.

1anvendte ved speciallegeundersogelsen drophandsskinne, kun-
ne ikke streekke fingrene aktivt og havde sterk nedsat kraft i hojre hind.
Speciallzgen konkluderede, at bruddet i overarmsknoglen var helet uden
fejlstilling, men at A havde padraget sig en lesion af spolebens-
nerven, som formentlig havde veret let pavirket i forbindelse med selve uhel-
det. Efterfalgende, hvor nerven var kommet i klemme under den indsatte
skinne, var lesionen blevet total. | konklusionen star herefter:

" Det kan ikke udelukkes, at generne vil aftage en smule, men i det store
hele ma nerveskaden betragtes som permanent.
Sagen kan afgares”.

P4 baggrund af speciallzgeerkizringen anmeldte A efter af-

tale med Codan Forsikring nerveskaden til Patientforsikringen som en pati-
entskade.

Codan Forsikring oplyste ved brev af 1. juli 2010, at selskabets lzzgekonsu-
lent vurderede, at der umiddelbart var uoverensstemmelse mellem vurderin-
gen fra henholdsvis Privathospitalet I oqoverlege D

sen, hvorfor selskabet gnskede ny speciallegeundersggelse. I brevet star end-
videre:

“Midlertidig vurdering af erhvervsevnetabet
Ud fra de foreliggende akter og serligt grundlaget for vurderingen af er-
hvervsevnetabet, har vi skennet jeres klient har padraget sig midlertidigt

erhvervsevnetab svarende til 35 %.

Ved vurderingen har vi lagt vagt pa folgende faktum i forhold til jeres
klients erhvervsmassige situation for og efter skaden 26. august 2008:
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Jeres klient var — pé skadetidspunktet — selvsteendig temrermester, jvf. de
tidligere fremsendte ekonomiske oplysninger/regnskaber.

Ifelge de lzegelige oplysninger havde jeres klient siledes ingen forudbe-
stdende gener, som havde betydning for erhvervsevnen. Jeres klient var
derfor fuld arbejdsdygtig pa tidspunktet for skaden.

At jeres klient kom alvorligt til skade ved uheldet 26. august 2008 og
derfor har varige folger af dette.

At jeres klient — efter uheldet — trods arbejdsprevning ikke har forméet at
arbejde mere end 20 til 25 timer om ugen.

Jeres klient de facto har méttet opgive arbejdet som selvstendig og der-
for har métte afhende sin virksomhed.

Efter uheldet er jeres klient siledes tilkendt fleksjob med ugentlig arbejds-
tid pd 20-25 timer.

Trods tilkendt fleksjob ses det dog uafklaret om jeres klients erhvervsev-
ne kan forbedres eventuelt via hjelpemidler.

At det derfor fortsat ma anses uafklaret omkring skadelidtes endelige er-
hvervsevnetab, men dog skennes at skadelidte har padraget sig et varigt
og ikke ubetydeligt erhvervsevnetab.

Trods jeres klient fortsat ikke er endelig afklaret — jvf. anmodningen om
ny speciallegeerklaring — finder vi fornedent grundlag for at vurdere
midlertidigt erhvervsevnetab.

Med udgangspunkt i de anfarte faktorer herunder jeres klients alder, hel-

bred og uddannelse skanner vi derfor midlertidigt erhvervsevnetab til 35
%.

Vi afregner erstatning for tab af erhvervsevne.

"

I brevet redeger selskabet herefter for, hvorledes man har beregnet arslen-
nen, og oplyser at erstatning for midlertidig tab af erhvervsevne, beregnet til
1.637.239,60 kr. pé baggrund af en arslen pa 500.000 kr., vil blive udbetalt.

{
/\ 5 advokat protesterede ved brev af 7. juli 2010 mod, at

den midlertidige vurdering af erhvervsevnetabet kunne afbryde kravet pa tabt
arbejdsfortjeneste.

Codan Forsikring fastholdt ved brev af 22. juli 2010 selskabets afgorelse ved-
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rerende procentfastszttelsen, arslennen og den afbrydende virkning.

Speciallzge i ortopedkirurgi, overlege . E , afgav erklering den
7. december 2010. I erkleeringen konkluderes bl.a., at A il

stand var stationar med et varigt mén svarende til totalt udfald af nervus ra-
dialis.

Patientforsikringen anerkendte ved brev af 9. august 2011 nerveskaden som

en patientskade og opgjorde sagen for s vidt angér godtgerelse for svie- og
smerte samt varigt mén.

|
A g advokat opgjorde ved brev af 7. november 2011 et fore-
lobigt krav pa tabt arbejdsfortjeneste for tiden efter 1. juli 2010.

Pr. 15. november 2011 blev A bevilliget nyt flexjob som ser-
vicemedarbejder hos en elinstallator. Ifelge kommunens bevilling var arbejds-
tiden aftalt til 20 timer ugentligt, aflenning svarende til 37 timer og kommu-
nal refusion med 2/3,

Patientforsikringen oplyste ved brev af 9. marts 2012 bl.a,at] A

efter Patientforsikringens vurdering alene var berettiget til tabt arbejds-
fortjeneste frem til den 1. juli 2010, hvor Codan udbetalte erstatning for fore-
Iobigt erhvervsevnetab pa 35 %.

/A\ paklagede afggrelsen til Patientsskadeankenzvnet.

Arbejdsskadestyrelsen vurderede ved brev af 1 1. juli 2012 erhvervsevnetabet
til 65 %. Af brevet fremgér bl.a.:

"Begrundelse for erhvervsevnetab

Vi har lagt vaegt pa sagens lzgelige, sociale og skonomiske oplysninger,
herunder iser:

- Sociale oplysninger fra K Kommune

- Svar pa spargeskema om helbred og arbejde

- Svar pé spergsmal om selvstendig virksomhed
- Regnskaber fra den selvstendige virksomhed

- Oplysninger fra SKAT

- Legelige oplysninger

Erstatning for tab af erhvervsevne efter erstatningsansvarsloven
skal kompensere for den indtzgtsnedgang som skyldes skadens falger.

Vi skal vurdere, hvad A 1 ville kunne tjene hvis

skaden ikke var sket og sammenholde det med hans indteegtsmuligheder
med skaden.
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Der ydes kun erstatning for tab af erhvervsevne, hvis indtzgtstabet
er 15 procent eller derover.

Vi har lagt til grund, at A siden 2003 havde arbej-
det pa fuld tid i eget tamrerfirma.

Hvis skaden ikke var sket, er det vores vurdering, at det er sand-
synligt, at A kunne have fortsat sin selvstendige
virksomhed. A havde et resultat for renter forud for
ulykken pa aktuelt omkring 600.000 kr.

Vi vurderer dog, at det er usikkert om, A : 5 indkomst
uden skaden aktuelt ville have veret lige s& haj som forud for
ulykken, da de generelle konjunkturforhold pa grund af blandt andet
finanskrisen har @ndret sig siden 2008.

Vi har ved vurderingen af erhvervsevnen lagt vagt pa, at . A

efter ulykken blev sygemeldt, og han opherte med eget firma i
2009.

Vi har ogsé lagt veegt p, at . A aktuelt arbejder i et
fleksjob med skanehensyn 20 timer om ugen som servicemedarbejder. Vi
finder dette foreneligt med Al nedsatte funktions-

niveau som folge af det hgjresidige overarmstraume.

Vi vurderer pa baggrund af sagens lezgelige og sociale oplysninger,
at Al y i ethvervsevne er pavirket af folgerne efter
ulykken, herunder de efterfolgende gener som folge af operationen i
overarmen.

Vi finder, at A 1 har haft et sterre gkonomisk tab end
nedgangen i arbejdstid, som udgangspunkt viser. Arsagen til dette er
efter vores vurdering, at han aktuelt arbejder som ufaglart, hvor han
tidligere havde en relativ hej indteegt som selvstendig tomrer.

Vi vurderer pa baggrund af ovenstdende, at de varige falger efter

ulykken kan begrunde en erhvervsevnenedsettelse pa skansmassigt
omkring 2/3.

Vi vurderer i forlengelse heraf erhvervsevnetabet som folge af
ulykken den 26. august 2008 til skensmeassigt 65 procent.

Patientforsikringen traf ved brev af 25. januar 2013 og under henvisning til
Arbejdsskadestyrelsens vejledende udtalelse afgorelse om, at A
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var berettiget til erstatning for yderligere erhvervsevnetab svarende til et
samlet tab pa 65 %.

Ved brev af 14. juni 2013 meddelte Patientskadeankenzvnet, at nzvnet den
13. juni 2013 havde stadfastet Patientforsikringens afgerelse af 9. marts
2012. Af brevet fremgér:

”

Begrundelse og resultat

Patientskadeankenzvnet kan tiltrede, at der er grundlag for at yde
erstatning efter klage- og erstatningslovens § 20, stk. I, nr. 4, og at A

er pafort en patientskade i form af nerveskade i hajre arm
medferende partiel lammelse af radialis nerven pa hojre side.

Efter klage- og erstatningslovens § 24, stk. |, fastsattes erstatning og
godtgorelse efter reglerne i erstatningsansvarsloven. Navnet kan til den
paankede erstatningspost - tabt arbejdsfortjeneste - bemarke falgende:

Navnet tiltreeder, at A som folge af patientskaden er be-
rettiget til erstatning for tabt arbejdsfortjeneste for perioden I. januar
2009 til den 1. juli 2010, jf. erstatningsansvarslovens § 2.

Neavnet har herved lagt vagt pa, at sygeperioden frem til den I. januar
2009 ma tilskrives grundsygdommen, idet det normale forleb efter opera-
tion for et brud i den nederste tredjedel af overarmen er fire maneder.

For sa vidt angér sluttidspunktet for udbetaling af erstatning for tabt ar-
bejdsfortjeneste, henviser nzvnet til erstatningsansvarslovens § 2, stk. I,
2. pkt., hvor det fremgdr, at der ydes erstatning for tabt arbejdsfortjene-
ste indtil det tidspunkt, hvor det er muligt midlertidigt eller endeligt at
skenne over skadelidtes fremtidige erhvervsevne, sdfremt det ma antages,
at skadelidte vil lide et erhvervsevnetab pa 15 % eller mere. Afgerende

er, om grundlaget for vurderingen af det midlertidige erhvervsevnetab er
forsvarligt.

Det er nzvnets vurdering, at Patientforsikringen ved afgorelsen af 9.
marts 2012 med rette har lagt vaegt pa Codans afgerelse af . juli 2010,
hvor Codan har skennet og betalt skadelidte erstatning for midlertidigt
tab af erhvervsevne svarende til 35 %.

Nevnet har ved vurderingen lagt serlig veegt pa, at skaden var nasten 2
ar gammel, og at ' A var ophert med eget firma i 2009.
Derudover har nzvnet lagt vagt pa, at A fra den 2. juli
2009 blev bevilliget fleksjob, og at han siden 1. august 2009 har vzret i
fleksjob med skanehensyn med en ugentlig arbejdstid pa 20-25 timer.

STDOATSAT-SOI-STOLR AT 1LY 1 -M04-PO2AK Y



Side 8/18

Under henvisning til patientskadens omfang og A gener
samt det forhold, at | A t havde veret i fleksjob 20-25 ti-
mer ugentlig siden den . august 2009 finder nzvnet, at Patientforsikrin-
gen ved afgerelsen den 9. marts 2012 har haft et tilstrzkkeligt grundlag
for at antage, at . A ' som folge af patientskaden vil lide et
varigt erhvervsevnetab pa over 15 %.

P4 denne baggrund finder nevnet ogsa, at Patientforsikringen ved afgo-
relsen den 9. marts 2012 med rette lagde vagt pa, at Codan har udbetalt
erstatning for midlertidig erhvervsevnetab, hvorved udbetalingen af tabt
arbejdsfortjeneste stopper den 1. juli 2010. Saledes vurderer nzvnet, at
der var et forsvarligt grundlag pa det tidspunkt til at skenne midlertidigt
over erhivervsevnetabet.

kR

I brevet redegores herefter for beregning af arslonnen for erstatningsperio-
den frem til 1. juli 2010,

Arbejdskadestyrelsen har i forbindelse med sagen ved brev af 6. juni 2014
afgivet vejledende udtalelse om erhvervsevnetabet, som det foreld ud fra
sagens oplysninger pr. 1. juli 2010. Det fremgér af udtalelsen, at er-

hvervsevnetabet pa dette tidspunkt og grundlag vurderes til 50 %. 1 brevet
star bl.a:

” Begrundelse for erhvervsevnetab

Vi har lagt vegt pé de sociale, erhvervsmassige og okonomiske oplys-
ninger i sagen frem til datoen den 1. juli 2010, herunder isr oplysnin-
ger fra:

- Arsopgerelser for 2005, 2006, 2007, 2008 og 2009 fra SKAT,
- sagsakter fra Jobcenter K = Kommune,

- funktionsbeskrivelser ud fra sagens legelige oplysninger,

- arsregnskab for indkomstaret 2005, 2006, 2007 og 2008,

- oplysninger fra A og sagens parter.

Vi har ved vores vurdering lagt til grund, at A ifolge de
foreliggende Izgelige oplysninger, ikke havde nogen forudbestiende ge-
ner, som havde betydning for hans erhvervsevne. A var

saledes fuld arbejdsdygtig pa tidspunktet for skadens indtreeden den 26.
august 2008.

Vi har ved vores vurdering taget udgangspunkt i virksomhedens resuitat
efter afskrivninger, og herefter lagt disse til grund ved indkomsten i .
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A virksomhed. Det er vores vurdering pa baggrund af sa-
gens oplysninger i form af regnskaber for drene 2005-2008, at
her er tale om en mindre virksomhed med en vis grad af vekslende ind-
komst, men at indkomsten dog generelt set ser stabil ud.

Vi har lagt til grund, at i sin virksomhed i &ret forud
for skaden (2007) havde en indteegt p& omkring 467.000 kr. (resultat
fer renter), og en gennemsnitlig indtagt i virksomheden for arene 2005-
2007 pa omkring 519.000 kr.

Vi skonner, at A 1 under hensyn til de generelle konjunk-
turforhold, herunder navnlig finanskrisen, som udgangspunkt ville haft

et forventet lenniveau pa mellem 400.000-500.000 kr. sifremt skaden
ikke var indtruffet.

Vi har endvidere ved vores vurdering lagt til grund, at A
sen ved skaden den 26. august 2006 padrog sig et brud pa den hajre
overarm med efterfelgende nerveskade og funktionsindskreninger i
form af en hojresidig drophind med nasten ophzvet folesans.

Vi har ved vores vurdering lagt vagt p4, at A . efter ska-
den har métte opgive sit arbejdet som selvstzndig temrer som folge af

skadens gener med nerveskade og funktions-indskraninger i den hajre
arm og hénd.

Resultatet af det kommunale arbeidsprevningsforleb fra februar 2009 til
maj 2009 har vist, at A i denne periode ikke har formé-
et et arbejdsmassigt funktionsniveau p& mere end omkring 20 - 25 ti-
mer om ugen grundet skadens falger, og han er med virkning fra 2. juli
2009 er bevilliget fleksjob med 1/2 tilskud.

Vi skonner, at A erhvervsmassige situation pa det pr.
1. juli 2010 foreliggende oplysningsgrundlag er behzftet med en vis u-
sikkerhed i forhold til den fortsatte prognose over hans fremtidige er-
hvervsmassige situation. Vi har her lagt veegt p4, at der alene er foreta-
get arbejdsprevning i en forholdsvis begrenset periode fra den 4. febru-
ar 2009 til den 29. maj 2009, svarende til omkring 3 mdr., inden for et
enkelt arbejdsomrade med mulighed for relevante skanehensyn.

Vi vurderer dog, at det i sagen foreliggende resultatet af det kommunale
arbejdsprevningsforlgb med 20-25 timer om ugen og skanehensyn, sam-
let set udger et retvisende billede af A arbejdsmassige
funktionsniveau med skadens omfang og falger som det foreld p tids-
punktet den 1. juli 2010 med de i sagen akter.

Det er vores vurdering, at A pa baggrund af hans alder,
uddannelse, skadens helbredsmeassige folger og resultatet af det kom-
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munale arbejdsprevningsforleb, har padraget sig et ikke ubetydeligt er-
hvervsevnetab pa skensmassigt omkring 1/3 af hans erhvervsevne forud
for skadens indtreden.

Vi finder det usikkert, om | A med skadens falger, set i
et varigt og fremtidigt perspektiv, vil kunne udnytte sin arbejdsmessige
funktion inden for hans hidtidige fagomrade som temrer, under hensyn
omrédets fysiske belastninger og funktioner. Vi har her lagt vagt pa, at
det i kommunalt regi er vurderet, at anden uddannelse ikke er relevant,
at arbejdsevnen er betydeligt og varigt nedsat indenfor ethvert erhverv,
at bestridelse af et job pa ordinar vilkdr ikke er muligt og, at der fra
kommunens side ikke kan peges p& behandlings- eller revalideringstiltag
med henblik pé at bedre arbejdsevnen.

Vi har desuden ved vores vurdering af erhvervsevnetabet lagt vagt pa
den omstendighed, at | A pa tidspunktet for skadens
indtreeden havde et 4rligt indtegtsniveau som selvstendig erhvervsdri-
vende p& omkring 500.000 kr., og at han efter skadens folger er tilkendt
fleksjob p& omkring 20-25 timer om ugen med en lgnindtzgt pa det or-
dinzre arbejdsmarked, som efter vores vurdering med en vis sandsynlig-
hed ma forventes, at ligge betydelig lavere end A i ind-
tegtsniveau forud for skadens indtrzden.

Pa baggrund af ovenstéende og sagens foreliggende oplysninger pr. 1.
juli 2010, er det vores vurdering, at A .som falge af

skaden den 26. august 2008 har mistet skensmassigt omkring 1/2 af sin
erhvervsevne forud for skadens indtrzden.

I forlengelse heraf har vi under forudsatning af sagens oplysninger pa
tidspunktet den 1. juli 2010, fastsat erhvervsevnetabet som falge af ska-
den den 26. august 2008 til skonsmassigt 50 procent.

Det bemzrkes, at Arbejdsskadestyrelsen pa et senere tidspunkt i sagen

har truffet en anden vurdering af erhvervsevnetahet end ovenstdende pa
baggrund af andre oplysninger.

[
A 5 advokat anmodede Arbejdsskadestyrelsen om at revur-
dere udtalelsen og pracisere, hvorfor der var forskel pa de to vurderinger.

Arbejdsskadestyrelsen svarede ved brev af 18. juni 2014, hvori der bl.a.
Star:

"Vedrarende erhvervsevnetabet

Vi er i aktuelle sag (06-sagen) anmodet om ikke at orientere os i den
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forudgdende sag (03-sagen), da spargsmalet angdr et tidspunkt, der lig-
ger for styrelsens udtalelse i tid, hvorfor vi ved vores aktuelle vejleden-
de udtalelse af 6. juni 2014 alene har lagt vgt pa de af sagens parter
fremsendte akter i 06-sagen, hvilket er nermere angivet ved anmod-
ningsbrevet af 13. november 2013. Vi har siledes ikke ved aktuelle vur-
dering orientere os i andre forudgaende sager.

Hvad angér vores vurdering af erhvervsevnetabet, har sagen vzret fore-

lagt et fagligt forum, hvor sagen og dine bemarkninger er blevet droftet
af flere sagsbehandlere.

Vi har ved vores vurdering af erhvervsevnetabet lagt vegt pa, at

som felge af aktuelle skade har gener med nerveskade i
hejre arm og funktionsbegransninger i form af en hojresidig drophénd
med nzrmest ophavet falesans, samt han i perioden forud for skaden
oppebar et indtegtsniveau pa omkring 519.000 kr. og han ved de i sa-
gen foreliggende arbejdsprevninger har veret i stand til at arbejde om-
kring 20-25 timer om ugen med skanehensyn og nedsat tid.

Vi skenner, at /* pa det ordinzre arbejdsmarked med
skadens omfang og falger, og resultatet af det i sagen foreliggende ar-
bejdsmassige funktionsniveau, burde kunne tjene skensmaessigt om-
kring halvdelen af hvad han kunne forud for skadens indtraden.

Der er herefter forsat vores vurdering, at erhvervsevnetabet under for-
udsetning af de foreliggende fremsendte oplysninger i sagen er skans-
massigt 50 procent.

Vi fastholder pd den baggrund vores vejledende udtalelse af 6. juni
2014 med et erhvervsevnetab pé skensmassigt 50 procent.

Forklaringer.

har forklaret blandt andet, at han den 26. august 2008
kerte med en kollega. De kerte galt og endte i greften. De skulle hurtigt ud
af bilen, og han kunne merke, at det var som om armen ikke hang fast. Han
troede, at der var tale om en almindelig breekket arm. Efter operationen var
hans hejre hand en drophand. Handen hang, og han kunne ikke bevage fing-
rene. Lzgen sagde, at det var p grund af operationen, men at det ville forta-
ge sig, s han efter 12 uger ville s1d sem i igen. Han meddelte sin bank, at han
ikke ville have nogen indtzgt de neste 3 maneder. Den 18. november 2008
var han til kontrol pA+ A Sygehus, hvor han forlangte at fa lavet en
nerveledningstest. I starten af december 2008 fik han lavet en sakaldt emg-
undersogelsepd T . Héndkirurgen dér gav ham den besked, at han al-
drig ville komme til at s1& sem i igen. Kirurgen sagde, at der kun var én chan-
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ce for, at det blev bedre, hvilket krzvede en operation. Han blev opereret pa
L den22. december 2008. Efter operationen sagde lzgen til ham, at
nerven 18 under skinnen, og at han skulle lukke sit firma.

| januar 2009 talte han med [ som gerne ville tage ham i job-
prevning som varkforer. Han ringede til K Kommune og sagde, at han
havde fundet et job. Hos B arbejdede han pa kontoret med forde-

ling af arbejdsopgaver til medarbejderne og med forsikringssager, ligesom
han sergede for, at firmaet havde de fornedne reservedele pa lager.

Han lerte sig at skrive med venstre hand. Efter han fik skinnen af, begyndte
der langsomt at ske noget med de fire fingre. Han begyndte at kunne bevage
dem. Han kan szrligt som felge af tommelfingeren ikke holde fast i noget
med hojre hdnd. Han har tabt utallige ting. Han skal se p4 hinden samtidigt
med, at han holder noget med den. Han er ved at fa problemer med venstre
skulder, fordi han skal lave alting med venstre hand og arm. Han har siden u-

lykken haft konstante smerter. Hvis han laver for meget, forvarres smerter-
ne.

Han har varet rejsemonter og temrer i 12 &r. Han monterede butikker for

F ' G o9 K Han havde opgaver i
hele Nordeuropa. Det var navnlig tejbutikker, og han monterede gulv, lys,
inventar osv. I november-december arbejdede han typisk med etablering af
messer. Han havde en samarbejdspartner - ham, han kerte med, da de kerte
galt - og de hjalp hinanden med arbejdsopgaverne. Han havde mindre tilbyg-
ningsopgaver ved siden af butiksopgaverne. Projektet p4 S var
en tilbygning pa et stort hus. Han havde en meget bred kontaktflade og et
stort kundegrundlag og lavede forskellige opgaver for de samme kunder.

2008 var skonomisk et fornuftigt ar. Resten af aret var booket op med ar-
bejdsopgaver, og det samme var fordret og sommeren 2009.

Hanerordblind. Da K. Kommune testede ham, blev han erkl=ret sveert
ordblind. Efter ulykken var det derfor ikke en mulighed at l=se videre. Han
fik en ordbog lagt ind pa sin computer hos &

Hos B arbejdede han 20-25 timer pr. uge. Han kunne godt tage
en time ekstra én dag f.eks. for at blive fzrdig med en opgave. S& arbejdede
han en time mindre en anden dag. Hvis det var fysisk arbejde, fik han smerter
i armen. Hvis han arbejdede ekstra én dag, havde han smerter dagen efter.
Han havde brug for en lift, der var plan med gulvet, siledes at han kunne ko-
re en motorcykel, der skulle underseges i forbindelse med en forsikringsska-
de, ind pa liften. Den lift, som B havde, kunne ikke senkes lavere
end 10 cm over gulvet, og han kunne ikke med én hand kere motorcyklen op
piden. K  Kommune har givet ham en hurtig og venlig behandling med
hensyn til hjelpemidler. Han fik, hvad han bad om.
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I november 2011 blev han ansat i fleksjob hos C Han ved ikke,
hvorfor kommunens lentilskud blev @ndret til 2/3. Han arbejder pa lageret
blandt andet med at serge for at legge materialer, der ikke er blevet brugt til
en arbejdsopgave, tilbage pé plads. Derudover kerer han bilerne til service og
holder dem rene. Han har ogsé noget kontorarbejde. Han tilrettelzgger selv
sin dag. Han har de hjzlpemidler, som han skal bruge. Han kan pa nuvaren-
de tidspunkt ikke klare mere end 20 timer pr. uge, og det kan endda knibe
nogen dage.

Parternes synspunkter.

! A har i korrigeret pastandsdokument af 12. januar 2015 an-
fort felgende:

“Tvistpunktet i denne sag er periodiseringen af tabt arbejdsfortje-
neste og navnlig spergsmalet om, hvorvidt en midlertidig vurde-
ring af sagsegers erhvervsevnetab foretaget af Codan i juli 2010
beror pa et korrekt sken og dermed har afbrydende virkning for
kravet pa tabt arbejdsfortjeneste.

Til stette for den nedlagte pastand gores felgende gzldende:

Efter erstatningsansvarslovens § 2 stk. | skal der - nr det anta-
ges at skadelidte vil lide et varigt erhvervsevnetab - ydes erstat-
ning for tabt arbejdsfortjeneste indtil det tidspunkt, hvor det er
muligt midlertidigt eller endeligt at skanne over skadelidtes frem-
tidige erhvervsevne.

Formélet med denne bestemmelse var blandt andet at sikre, at
den skadelidte, hvor der var et varigt erhvervsevnetab, skulle ha-
ve tabt arbejdsfortjeneste frem til det tidspunkt, hvor man havde
det fonedne grundlag til at vurdere erhvervsevnetabet og udbe-
tale erstatning i henhold hertil.

Det er afgerende, at der i forbindelse med den midlertidige vur-
dering foretages et korrekt sken jevnfar U.2014.184H.

Det skan, der foretages af Codan den 1. juli 2010 er ikke kor-
rekt. N&r man ser pa de faktiske forhold i sagen er det helt ben-
bart at sagsegers erhvervsevnetab er hgjere end 35% og Arbejds-
skadestyrelsen vurderer saledes ogsa den 11. juli 2012 - at sagse-
gers erhvervsevnetab udger 65%.

Da Codan kommer med sin midlertidig vurdering af sagsegers er-
hvervsevnetab, er sagseger fuldt afklaret i det kommunale system
og tilkendt fleksjob hos 3 fra

den 1. august 2009.
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Der skulle sledes ikke have vaeret lavet en midlertidig vurdering

i juli 2010 - men en endelig vurdering af sagsegers erhvervsevne-
tab.

I fleksjobbet arbejdede sagsager 20-25 timer om ugen som kon-
tor— og lagermedhjalper med en lon pa kr. 21.800 per maned
svarende til en 37 timers stilling. Kommunen

ydede arbejdsgiveren et tilskud pa 50%.

Man skal ved fastszttelse af erhvervsevnetabet se bort fra det til-
skud, der ydes fra det offentlige og vurdere, hvad den skadelidte
kunne oppebzere i lon pa arbejdsmarkedet, hvis muligheden for
fleksjob ikke foreld jevnfer U 2003.162H.

Den lon skal sammenholdes med lennen forud for ulykken, hvor
sagseger var selvsteendig temrer og virksomhedens resultat for
renter udgjorde i 2007 kr. 467.000 og i 2006 kr. 634.000.

Codans midlertidige vurdering af sagsogers erhvervsevnetab
bringer ikke retten til tabt arbejdsfortjeneste til opher, idet Codan
ikke har vurderet erhvervsevnetabet i overensstemmelse med

reglerne i Erstatningsansvarslovens § 5, herunder lovens forarbej-
der.”

Ankenzvnet for Patienterstatningen har i pastandsdokument af 19. december
2014 anfort felgende:

“Til stette for frifindelsespastanden gores det gldende, at sagse-
ger ikke har tilvejebragt grundlag for at tilsidesztte Patientskade-
ankenzvnets afgerelse af 14. juni 2013. Patientskadeankenzvnet
tiltrddte i afgerelsen, at sagsogeren ikke var berettiget til erstat-
ning for tabt arbejdsfortjeneste efter den 1. juli 2010, som var
den dato, hvor Codan foretog en midlertidig vurdering af sagso-
gerens erhvervsevnetab. Navnet tiltrddte endvidere, at den for-
ventede arsindtzgt skensmessigt ville have vaeret kr. 500.000,-.

Perioden for tabt arbejdsfortjeneste

Erstatning for tabt arbejdsfortjeneste ydes indti! det tidspunkt,
hvor det er muligt midlertidigt eller endeligt at skenne over ska-
delidtes fremtidige erhvervsevne, hvis det ma antages, at skade-
lidte vil lide et erhvervsevnetab pa 15 pet. eller derover, jf. erstat-
ningsansvarslovens § 2, stk. 1.

En skadevolder/ et forsikringsselskab el. lign., der er af den op-
fattelse, at der er skabt et grundlag for midlertidigt at skenne
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over skadelidtes fremtidige erhvervsevnetab, og derfor ikke lzn-
gere mener sig forpligtet til at betale erstatning for tabt arbejds-
fortjeneste, md enten selv udeve et rimeligt skan og udbetale er-
statning for erhvervsevnetab i forhold hertil, eller anmode Ar-

bejdsskadestyrelsen om en udtalelse herom, jf. UfR 2008 side
1386 H.

Det gores overordnet gzldende, at sagsogers ret til tabt arbejds-
fortjeneste blev bragt til opher ved Codans midlertidige vurde-

ring den 1. juli 2010, hvorefter sags@gerens erlivervsevnetab var
35 %.

Parterne er enige om, at der p4 tidspunktet for Codans midlerti-
dige vurdering var et forsvarligt grundlag for midlertidigt at
skonne over sagsogers fremtidige erhvervsevne. Parterne er deri-
mod uenige om, hvorvidt skonnet er rimeligt.

Arbejdsskadestyrelsen har den 6. juni 2014 afgivet en vejledende
udtalelse (bilag 33) efter erstatningsansvarsloven § 10 om sagso-
gerens erhvervsevnetab pa baggrund af de akter, der foreld i sa-
gen pé tidspunktet for Codans midlertidige vurdering af er-
hvervsevnetabet. Arbejdsskadestyrelsen vurderede skensmassigt
sagsogerens erhvervsevnetab til 50 %.

Sagen angér derfor spergsmalet om, hvorvidt det af Codan udg-
vede sken var rimeligt, henset til at Arbejdsskadestyrelsen pé det
samme grundlag skennede at sagsagers erhvervsevnetab var 15
% hgjere, end det sken Codan néede frem til.

Det gares gzldende, at det af Codan udevede sken var rimeligt.

Det afgarende er, om sagsegers ajeblikkelige tab af erhvervsevne
pa tidspunktet for den midlertidige vurdering ma antages at have
varet hajere end 35 %. Det afgorende er, hvad det matte forven-
tes, at den fremtidige erhvervsevne ville vare. Der er overladt
den betalende en skensmargin, idet der ikke tilbageseges belab,
der er betalt, hvis der er betalt for en for heijt sat erhvervsevne-
tabsprocent, jfr. erstatningsansvarsloven § 16, stk. 1, sidste pkt..
Erstatningen skal anses for at vare en 4 conto-udbetaling af den
endelige erstatning og ikke en erstatning for tabt arbejdsfortjene-
ste, jf. punkt 4.1.1. i de generelle bemarkninger i forarbejderne
til lov nr. 463 af 6. juli 2001.

For s vidt angdr Patientskadeankenevnet fremgar det af afgorel-
sen af 14. juni 2013 (bilag 27), at Patientskadeankenzvnet ud-
trykkeligt forholdt sig til de elementer, der indgik i Codans vur-
dering. Patientskadeankenzvnet har derfor foretaget en selvstaen-
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dig vurdering af, om der var grundlag for at stoppe udbetalingen
af erstatning for tabt arbejdsfortjeneste.

Den mistede indtjening

Det gores gzldende, at sagseger ikke har dokumenteret, at han
ville have tjent mere end de skensmessigt kr. 500.000,- om &ret,
som Patientskadeankenavnet har lagt til grund ved sin opgerelse.

Sagseger havde i dret inden skaden et resultat pa kr. 467.000,-
for renter. Den gennemsnitlige indteegt for rene 2005-2007 var
kr. 519.000,-. Henset til de generelle konjunkturforhold som fol-
ge af navnlig finanskrisen har sagseger ikke godtgjort, at han vil-
le have tjent kr. 600.000,- om Aret, hvis ikke skaden var sket.

Af Arbejdsskadestyrelsens vejledende udtalelse af 6. juni 2014
(bilag 33) fremgér tveertimod, at sagsegeren under hensyn til de
generelle konjunkturforhold, herunder navnlig finanskrisen, som
udgangspunkt ville have haft et forventet lenniveau pa mellem kr.
400.000-500.000 safremt skaden ikke var indtruffet.

Sagsomkostninger

Der henvises til omfanget af skriftvekslingen, samt forelzggelsen
for Arbejdsskadestyrelsen. Der henvises endvidere til, at sagen
frembyder szrligt vanskelige retlige og bevismassige sporgsmal,
og at den derfor behandles med deltagelse af 3 dommere, jf. rets-
plejelovens § 12, stk. 3. nr. 3.7

Parterne har i det vaesentligste procederet i overensstemmelse hermed.

Rettens begrundelse og afgorelse.

Efter erstatningsansvarslovens § 2, stk. 1, skal der, nar det ma antages, at
skadelidte vil lide et varigt erhvervsevnetab, ydes erstatning for tabt arbejds-
fortjeneste indtil det tidspunkt, hvor det er muligt midlertidigt eller endeligt
at skonne over skadelidtes fremtidige erhvervsevne.

Som anfert i Hejesterets dom gengivet i U2008.1386 folger det endvidere af
erstatningsansvarslovens § 2, stk. 1, § 5, stk. 2, og § 10, stk. 1, og § 16, stk.
1, at en skadevolder eller dennes forsikringsselskab, der er af den opfattelse,
at der er skabt grundlag for - eventuelt midlertidigt - at skenne over skadelid-
tes fremtidige erhvervsevnetab, og derfor ikke l&engere mener sig forpligtet
til at betale erstatning for tabt arbejdsfortjeneste, enten selv ma udave et ri-
meligt sken og udbetale erhvervsevnetabserstatning i forhold hertil eller an-
mode Arbejdsskadestyrelsen om en udtalelse om erhvervsevnetabsprocenten.
Som videre anfert i dommen vedvarer forpligtelsen til at betale erstatning for
tabt arbejdsfortjeneste, indtil Arbejdsskadestyrelsens udtalelse foreligger,
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medmindre skadevolder eller forsikringsselskabet forinden pa forsvarligt
grundlag har foretaget et rimeligt sken over erhvervsevnetabet og udbetalt
erstatning for erhvervsevnetabet i forhold hertil.

Codan Forsikring foretog den 1. juli 2010 et midlertidigt skon over er-
hvervsevnetabet og udbetalte erstatning for erhvervsevnetabet i forhold her-
til. Det er ubestridt, at der pd davarende tidspunkt forel4 et forsvarligt
grundlag for at skenne over /3\ '5 fremtidige erhvervsevne.

A har gjort gzldende, at der ikke burde vare foretaget et mid-
lertidigt sken, men et endeligt sken, og at det udevede skon er urimeligt,
hvorfor udbetalingen af midlertidig erhvervsevnetabserstatning ikke har af-
brudt retten til tabt arbejdsfortjeneste. Arbejdsskadestyrelsen har i deres ud-
talelse af 6. juni 2014, hvilken udtalelse er baseret pa de akter, der forel i sa-
gen den 1. juli 2010 vurderet, at | Als erhvervsmassige situati-
on var behzftet med en vis usikkerhed. Arbejdsskadestyrelsen har lagt veegt
pé, at der alene var foretaget en arbejdsprevning i en forholdsvis begranset
periode og inden for et enkelt arbejdsomrade.

Pé baggrund af de foreliggende lzgelige oplysninger og kommunale sagsak-
ter pé tidspunktet for Codan Forsikrings udavelse af skennet sammenholdt
med, at der er overladt forsikringsselskabet en vis skensmargin, finder retten
efter en samlet vurdering, at forsikringsselskabet har varet berettiget til alene
at foretage et midlertidigt skon, ligesom det foretagne sken over erhvervsev-
netabet var rimeligt.

Ankenavnet for Patienterstatningens pastand tages derfor til falge.
Efter sagens udfald sammenholdt med parternes pastande skal.. A

betale sagsomkostninger til Ankenzvnet for Patienterstatningen med
75.000 kr. til dekning af udgifter til advokatbistand.
Belgbet til dekning af advokatbistand er inkl. moms, da Ankenazvnet for Pa-
tienterstatningen ikke er momsregistreret. Retten har ved fastszttelsen af be-
lobet lagt vagt pa sagens okonomiske vardi og omfang. Retten har endvide-
re lagt vaegt pé, at A forst ved hovedforhandlingens indled-
ning nedsatte sin pastand.
Thi kendes for ret

Sagsogte, Ankenzvnet for Patienterstatningen, frifindes.

Sagsageren, A skal betale sagens omkostninger til Anke-
nzvnet for Patienterstatningen med 75.000 kr.

De idemte sagsomkostninger skal betales inden 14 dage.

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.
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Henrik Tosti Lisbeth Christensen Aage Flebo
dommer dommer dommer

Udskriftens rigtighed bekreftes.
Retten i Esbjerg, den 13. marts 2015.

Karen Petersen, kontorfuldmagtig

STDGGL38T-501-5T01-K193-T 11,1 1-MO3-PO2AK2Y



