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ved advokatfuldmegtig Mikkel Holm Nielsen,

Kebenhavn) .

Under denne sag, der er anlagt den 29. juni 2001, har sagsege-
ren, CHIINNEEENNEENEEEENNY :stict sagsegte, Patientskadean-
kenzvnet, demt til at anerkende, at sagsegerens erhvervsevne-
tabsprocent som felge af den anerkendte patientskade fastset-
tes til 25, subsidizrt at der fastsattes en lavere erhvervs-

evnetabsprocent, dog ikke mindre end 15.
Sagsegte har pastiaet frifindelse.

Sagsegeren faldt den 1. november 1994 1 sin fritid ned fra et
tag under arbejde pa sin bopal og blev indlagt pa GillllllIENE
VYA [ vor man konstaterede et kompliceret brud pa
venstre handled. Sagsegeren havde ved faldet endvidere padra-
get sig brud pa hejre handled og merket et smeld i nakken. Han
blev udskrevet dagen efter indlzggelsen, men fik efterfelgende
problemer med sit venstre héndled. Disse problemer gav anled-
ning til flere operationer, hvorunder der blandt andet skete
fjernelse af albuebenets ledhoved ved handleddet. Den 28. maj
1996 blev det vurderet, at der ikke kunne tilbydes yderligere
relevant behandling. Sagsegeren havde da fortsat smerter og

nedsat bevegelighed i venstre arm og hand. Smerterne blev dog
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vesentligt reduceret efter et indgreb i1 armens nervebaner pa

SR i-n 26. oktober 1998.

Sagsegeren indbragte sagen for Patientforsikringen, der ved
afgerelse af 15. marts 1999 fandt, at sagsegeren var blevet
pafert en erstatningsberettigende skade efter patientforsik-
ringslovens § 2, stk. 1, nr. 3, i forbindelse med behandlingen
rd Gl -1 .. november 1994, idet hans gener
i form af smerter og starkt begraznset forlighed i venstre arm
med overvejende sandsynlighed i vesentlig grad kunne vare und-
gaet. Ved samme afgoerelse blev station:rtidspunktet fastsat
til den 28. maj 1996, og der blev tilkendt sagsegeren godtge-

relse for svie og smerte og for varigt mén.

Af et oplysningsskema til brug for bedemmelse af eventuelt er-
hvervsevnetab, som er underskrevet af sagsegeren den 18. maj

1999, fremgar felgende:

SP@RGSMAL SVAR

1. Hvilken stilling havde [(Kartonnagearbejder
De for patientskaden?

2. Hvad tjente De herved P& syvgemeldingstidspkt.

pr. uge for skatte- over en 3 ugers periode i

trek? gennemsnit: 4584,12 kr./
uge

3. Har De genoptaget 2. maj 1997 pabegyndte

Deres tidligere arbej- |jeg arbejde hos DI

de? og da hvornar? (nu SHl@ igen, men blev
sat til anden beskefti-
gelse.

4. Arbejder De nu i samme |[Nej.
omfang som feor skaden? .
Hvis ikke: Jeg kan ikke udfere fy-

Hvilken slags arbejde |sisk belastende arbejde

er De ikke lzngere i med min v. arm. Derfor

stand til at udfere? kan jeg kun kere truck
idag.

5. Hvis De ikke har gen-
optaget Deres tidli-
gere arbejde, er det
sa pad grund af:
Grundsygdommen?
Patientskaden? Patientskaden
Arbejdsmangel?




Andet?

tjent i1 Deres tidli-
gere erhverv?

6. Har De arbejde nu?
Hvis ja: A
a. Hvilket arbejde? Truckferer
b. Fra hvornar: 2. maj 97
c. Hos samme arbejdsgi-
ver? Ja
d. Hos anden arbejdsgi-
ver?
'17. Hvor mange timer ar-
bejder De om ugen? 37 timer
8. Hvad er Deres nuveren- |P.t. er jeg sygemeldt pa
de indtegt pr. uge/l14 |grund af en blodprop.
dage/maned for skatte- [Derfor har jeg de seneste
trak lenudbet. som sygelen.
Arbejdsindtegt ville have
veret 1 de 3 legnperioder:
32142,26 kr.
9. Er Deres nuvarende lon
pavirket af patient-
skaden? Nej
Hvis ja: Af hvilken
arsag?
10. Er Deres avancements-
muligheder, efter De-
res egen opfattelse,
blevet forringet? Nej
11. Er De evt. stadig un-
der behandling? Nej
12. Hvis De ikke har ar- |[Er ansat i S. (tidl.
bejde, modtager De Danapak), men er blevet
da: ramt af en blodprop, og
a. Arbejdsleshedsunder- er derfor pa nuverende
stettelse? tidspkt. sygemeldt.
b. Sygedagpenge? X
¢. Anden hjelp?
d. Pension?
13. Hvad er Deres frem- Fortsat ansazttelse hos
tidsplaner med hen- samme arb.giver.
syn til beskzftigel-
se?
14. Hvad kunne De have
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Af en erklering af 26. maj 1999 fra sagsegerens arbejdsgiver,
S— til Patientforsikringen fremgar det, at
sagsegeren blev ansat den 8. februar 1978, at hans timelen
frem til faldulykken var 112,45 kr., og at hans ugentlige ar-
bejdstid var 37 timer. Det fremgar endvidere af erklazringen,
at sagsegeren var sygemeldt fra den 1. november 1954 til den
1. maj 1997, at han kunne have haft beskzftigelse i1 hele syge-
perioden hos SCA Packaging, og at han den 2. maj 1997 genoptog
sit arbejde i fuldt omfang til en timelen pa 121,82 kr.

Ved Patientforsikringens afgerelse af 10. februar 2000 blev
sagsegeren tilkendt erstatning for tabt arbejdsfortjeneste
frem til stationertidspunktet, men ikke for tiden derefter.
Endvidere blev der meddelt sagsegeren afslag pa erstatning for
renteudgifter som felge af indtagtsnedgang og for mistet er-
hvervsevne som felge af patientskaden, ligesom der ikke blev
fundet grundlag for yderligere godtgerelse for svie og smerte

og for varigt mén.

Denne afgerelse blev den 11. maj 2000 paklaget til sagsegte
vedreorende stationartidspunktet, sterrelsen af godtgerelsen
for varigt mén og for svie og smerte samt vedrerende afslaget

pa erstatning for erhvervsevnetab.

Sagsegte traf afgerelse i sagen den 14. december 2000. I skri-
velse af 8. januar 2001 fra sagsegte til sagsegerens advokat

om afgerelsen hedder det blandt andet:

"Patientforsikringens afgerelse af 10. februar 2000
e#ndres for sa vidt angadr erstatning for tabt ar-
bejdsfortjeneste saledes, at C{jjj NG
anses for berettiget til erstatning for tabt ar-
bejdsfortjeneste ogsd i perioden fra stationertids-
punktet, indtil han genoptog sit arbejde den 2. maj
1997. Sagen sendes herefter tilbage til Patientfor-
sikringen med henblik pa erstatningens fastsattelse.

Afgerelsen af 10. februar 2000 tiltredes i evrigt.

Begrundelse for afgerelsen:

Det tiltredes, at der er erstatningsgrundlag i pati-
entforsikringslovens § 2, stk. 1, nr. 3, vedrorende
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behandlingen den 1. november 1994 pa GiiiiiN-
T

Nevnet finder endvidere, at der vedrorende behand-
lingen den 23. februar 1995 er erstatningsgrundlag i
medfer af patientforsikringslovens § 2, stk. 1, nr.
1, idet det er nevnets vurdering, at indgrebet med
fjernelse af ledhovedet pa albuebenet ved handleddet
ikke har vazret i overensstemmelse med bedste speci-
aliststandard. Optimal behandling ville have tilsagt
enten korrektion af spolebenets fejlstilling ved op-
retning og indszttelse af knogletransplanat, eller,
hvis dette ikke wvar teknisk muligt, en sakaldt Sauvé
Kapandlii-operation med udtagelse af en cm af albue-
benet og sammenfejning af albuebenets ledhoved med
spolebenet.

Efter patientforsikringslovens 5, stk. 1, fastsattes
erstatning og godtgerelse efter reglerne i erstat-
ningsansvarsloven.

Stationertidspunktet for en skadelidts helbredstil-
stand er det tidspunkt, hvor det ma antages, at den
skadelidtes helbredstilstand ikke selv med yderlige-
re relevant behandling vil blive forbedret. Patient-
skadeankenzvnet kan tiltrzde, at Patientforsikringen

i CUN, :ilfzlde har fastsat sta-

tionertidspunktet til den 28. maj 1996.

Nevnet har herved lagt vaegt pa, at man ved kontrol-

len den 28. maj 1996 pa AEEENGR crstate-

rede, at der ikke var yderligere behandling at til-
byde, der ville bedre CYIENNEEENEGEGEGEGEEEEENNY - cr
som felge af patientskaden. Eneste behandlingsmulig-
hed var en operation med stivgering af spolebens-
knoglerne, hvilket ville medfere et vaesentligt han-
dicap, idet det ville blokere rotationsbevagelsen,
saledes at CYEEEEE |- cftcr ikke vil-
le kunne beje handleddet hverken opad eller nedad
eller til nogen af siderne. Indgrebet i august 1996,
hvor man fikserede spolebensknoglerne med Kirschner-
trade, havde ikke noget helbredende formal, men blev
udelukkende foretaget for, at C{ G
derved kunne forsta rakkevidden af en eventuelt ope-
ration med stivgering af spolebensknoglerne.

pet forhold, at c GGG - <

P or faet foretaget to indgreb i nervebanerne,
og at han efter det seneste indgreb den 26. oktober
1998 er blevet nasten smertefri, =ndrer ikke navnets
vurdering af stationertidspunktet, idet denne bed-
ring ikke er sket som led i et efter skaden kontinu-
erligt behandlingsforleb, men feorst lenge efter, at
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relevant behandling i forste omgang var blevet af-
sluttet.

Om den belebsmzssige opgerelse af C{jj iy
B <2V bemzrkes felgende:

Godtgerelse for varigt mén fastsattes efter erstat-
ningsansvarslovens § 4 under hensyn til skadens me-
dicinske art og omfang og de forvoldte ulemper i
skadelidtes personlige livsfoerelse, idet méngraden
fastsattes efter forholdene pa det tidspunkt, hvor
skadelidtes helbredstilstand bliver stationer.

Patientskadeankenavnet finder, at der som felge af
patientskaden er pafert C{jj GG -
varigt (mer)mén pa 8% som fastsat af Patientforsik-
ringen, svarende til ca. halvdelen af det samlede
mén. Nzvnet har herved lagt vagt pa oplysningerne i
journalnotatet den 28. maj 1996 og i overlzge S{Jlllh
B =t atusbedemmelse af 7. juni 1996, hvorefter
cHlEEE o: stationartidspunktet havde
smerter 1 hejre albue og en lukserende albuenerve
samt smerter i hejre handled og et ustabilt radioul-

narled.
%

Videre har nzvnet lagt vagt pa, at CjijIIIIIEEGEGEGEGG_—

o . cer alle omstendigheder ville have haft ge-
ner som felge af det primere traume. C{jjllly
B [ 2dc sdledes padraget sig et alvorligt
splintret, forskudt brud, som selv efter optimal be-
handling ville have haft fglger i1 form af bevageind-
skraenkning og smerter navnlig ved belastning samt
forverrede smerter og emhed ved vejrskift. Spole-
bensbrud helet med nogen forskydning og lidt funkti-
onsforstyrrelser er i Arbejdsskadestyrelsens ménta-
bel angivet til et mén pa 8%, hvilket skal fradrages
den samlede méngrad. Nzvnet bemzrker, at C—
I, fcolge speciallzge I
erklering af 31. august 2000 har felger efter en
blodprop i hjernen i februar 1999 blandt i form af
nedsat muskelkraft og feleforstyrrelser i venstre
arm.

Naevnet kan saledes tiltraede, at C

B = berettiget *til godtgerelse for merménet som
folge af patientskaden med 23.360,00 kr. ekskl. ren-
ter.

Har en personskade, efter at skadelidtes helbreds-
tilstand er blevet stationzr, medfert varig nedset-
telse af skadelidtes evne til at skaffe sig indtegt
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ved arbejde, tilkommer der skadelidte erstatning for
tab af erhvervsevne, idet der dog ikke ydes erstat-
ning, safremt erhvervsevnetabet er mindre end 15%.

Patientskadeankenzvnet finder, at ClEGTGTTTGTGGEGEGE
B < hvervsevne som felge af patientskaden ikke
er nedsat med 15% eller derover, hvorfor der ikke
tilkommer ham erstatning for tab af erhvervsevne.

Nevnet har lagt vaegt pa, at C

den 2. maj 1997 genoptog sit arbejde pa fuld tid.
cUll, o den 18. maj 1999 oplyst,
at hans len ikke var pavirket af patientskaden, og
at hans avancementsmuligheder efter hans egen opfat-
telse ikke var blevet forringet som felge af pati-
entskaden. Han har endvidere oplyst, at han ikke kan
udfere fysisk belastende arbejde med sin venstre
arm, og at han derfor kerer truck. De har den 22.
juni 2000 oplyst, at c{i N -o- o--
tientskaden var beskzftiget med truckkersel i 20% af
arbejdstiden, medens 80% af arbejdet var manuelt.
CHEY <o ikke l®angere bestride
dette job og er overflyttet til en ny stilling som
vedligeholdelsesmedarbejder. Dette servicearbejde
udeves visuelt saledes, at CYIINIGGGS
primert har skrivefunktioner. Bade fer og efter pa-
tientskaden har det drejet sig om ufaglart arbejde.
Ifelge arbejdsgivererklering af 26. ’maj 1999 var
CHEEY - i-lon for patientskaden
112,45 kr. pr. time, og 121,82 kr. pr.- time, da han
genoptog sit arbejde.

Det forhold, at CHl Y - b-]dsopga-

ver efter patientskaden er ®ndret til primert skri-
vefunktioner kan efter n®vnets vurdering ikke anses
for en forringet arbejdssituation og ses ikke at pa-
virke hans evne til at opnd erhvervsindtegt svarende
til 15% eller derover.

'Den 15. februar 1999 fik CGHNNENEGNGEGEGEGEENN -

blodprop i hjernen og var sygemeldt frem til oktober

1999. Ifwlge speciallzge JENNEGEGEGEGEGEGEGER, - < =ring
af 31. august 2000 er CYNIIENEEEEENY 2109

blevet helt rask efter blodproppen. Han har stadig
nedsat muskelkraft i venstre arm og ben og let ned-
sat felesans i1 venstre side af ansigtet og kroppen
samt venstre arm og ben. C{iiiiiElElEEEEEE—
nuverende gener og erhvervsevne kan saledes kun 1
begrznset omfang tilskrives feolger efter patientska-
den. De har anfert, at C{ijjj " i<kc
lengere korer truck, men er overflyttet til et ska-
nejob, hvor han primert har skrivefunktioner, hvil-
ket har medfert en ikke ubetydelig lennedgang. Nazv-
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net finder det overvejende sandsynligt, at C-
S << or overgidet til skaneopgaver
pa grund af patientskaden, men pa grund af blodprop-
pen. Nazvnet har herved navnlig lagt vagt pa den
tidsmessige sammenhzng mellem C |G
@ overgang til skaneopgaver og hans genoptagelse
af arbejdet efter blodproppen samt pa felgerne af
denne.

Sagsfremstilling: v

Den 1. november 1994 faldt C{jjillGGGG_——————————

tre meter ned fra et tag og blev indlagt pa Gl

Rentgenundersegelser viste, at der 1 hejre handled
var et tvergaende brud uden forskydning, og at der i
venstre handled var et splintret brud med forkort-
ning, forskydning og vinkling. Bruddet i venstre
handled blev sat pa plads, og der blev anlagt gips-
bandage pa& begge handled. Ved faldet havde C{llll®

bemerket et smaeld i nakken. Rent-
genundersegelse af halsryghvirvelseojlen viste norma-
le forhold, og der blev anlagt bled halskrave.

Den 9. november 1994 blev der anlagt ny gips pa beg-
ge underarme, 1 funktionsstilling pa hejre side og i
neutral stilling pa venstre side. Rentgenkontrol
viste uendret frakturstilling i begge planer.

Ved kontrol den 16. november 1994 var stillingen i
begge handled fortsat uandret, og C{lllllllIEEEEER
SN blev instrueret i genoptrening af begge han-
der. Den 7. december 1994 blev gipsen fjernet, og

C AN -1 henvist til optraning

ved ergoterapi.

I efterforlebet var der ingen problemer og normal
bevegelighed i hejre handled. I venstre handled var
der fejlstilling, bevegeindskreznkning og felefor-
styrrelser samt smerter ved rotation i underarmen.

Man fandt derfor indikation for et indgreb den 23.
februar 1995, hvor man fjernede ledhovedet pa albue-
benet ved handleddet.

Efter denne operation fik C(EEEG———

smerter 1 venstre arm og folelsesleshed op til ven-
stre albue. Man vurderede, at han havde udviklet en
vis degeneration af armen (refleksdystrofi) og
iverksatte behandling med blokader.

A o vde imidlertid fortsat smerter i underar-
men og ud i 2. til 5. finger og blev henvist til
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kikkertundersegelse pa A NG » or han

Blev indlagt den 12. marts 1996. Her konstaterede
man, at albuenerven ved venstre albue ved bevagelse
smuttede ud og ind og gav smerter. C

N oplyste blandt andet, at han indimellem havde
stikkende smerter i venstre handled ved en af hand-
rodsknoglerne ..., nedsat feolesans i fingrene og
nedsat kraft i handen. Ved kikkertundersegelse af
brusk og ledband den 13. marts 1996 konstaterede man
normale forhold. Ved efterfelgende operation konsta-
terede man leshed af nederste del af albuebenet samt
en spids af nydannet knogle, der kolliderede med
spolebenet i1 samme niveau. Den nydannede knogleud-
vekst blev fjernet, og leddet blev stabiliseret med
anvendelse af dele af omkringliggende sener.

Ved kontrol den 28. maj 1996 gav den lukserende al-
buenerve ved venstre albue fortsat anledning til
smerter, og man konstaterede, at lesheden i det
radio-ulnare led ved handleddet havde gendannet sig.
Man vurderede, at man ikke kunne tilbyde yderligere
relevant behandling.

Kikkertundersegelse af albuen i august 1998 pa s
JdIES iste kun ubetydelige forandringer. Herefter
blev der den 26. oktober 1998 foretaget et indgreb
med frilegning af nervus ulnaris ved albuen, hvor-

efter Cfij I, - nxsten smertefri.”
I en skrivelse fra S_ - underskrevet af vaerkfoerer

A - i sagsogerens advokat, advokat Peter de
Neergaard, af 26. juni 2001 hedder det:

wwedr. : Ciill .

Ultimo 1994 udsazttes CWA for en ulykke privat, dette
medferer langtids sygdom, hvor CWA gennemgar adskil-
lige operationer pa begge arme, disse operationer
medfeorer varige mén for CWA, hvilket kan ses af
legelige akter.

I 1997 preover CWA et par gange at pabegynde sit nor-
male arbejde, men wma hurtigt opgive, p.g.a. sine
fysiske men pad arm, med sygemelding tilfelge. I ok-
tober 1998 prever CWA igen at mede pa& arbejde, men
mé& atter sygemelde sig i1 kortere perioder.

Den 02.01.1999 starter CWA op igen pa arbejde pa
virksomheden. I den forbindelse blev der oprettet et
skanejob som "servicemand" pa vore belgepapmaskiner.
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Den 16.02.1999 rammes CWA af en blodprop, hvilket
betyder sygemelding frem til 02.10.1999, hvor han
genoptager sit job som "servicemand" i afdelingen.

Jobbet gsom "servicemand" indeholder opgaver som fin-
rengering af belgepapmaskinernes enkelte sektioner,
samt lettere vedligeholdelsesopgaver. Dette job er
grundet dets indhold et skanejob, som tager hensyn
til CWA's fysiske men pa arm.

Siden CWA's tilbagevenden til virksomheden efter
blodprop, har vi i samrad med CWA i kortere perioder
preovet andre fysisk lettere job i erkendelse af at
det kan blive vanskeligt at fastholde CWA i jobbet
som "servicemand" af felgende arsager.

Virksomheden star overfor en investering i en ny
bezlgepapmaskine indenfor de naste ca. 2 ar. Denne
investering vil sandsynligvis medfere rationalise-
ringsgevinster pa mandskab. I en sadan situation,
hvor vi i varste fald skal opsige medarbejdere vil
jobbet som servicemand sandsynligvis bortfalde, da
en ny maskine stiller krav om anden serviceform,
desuden vil CWA's raske kolleger vare bedre stillet,
.da de alt andet lige ma& anses for verende mere flek-
sible.

Der hersker ingen tvivl om, at vi vil forsege at
skabe varig beskeftigelse for CWA, men udviklingen
kan betyde bortfald af hans job.

I hele arbejdsperioden har CWA haft fuld len, da der
pa virksomheden betales samme lon til alle i produk-
tionen."

Det fremgar af sagen, at sagsegeren har vaeret i l@re som auto-
mekaniker fra den 1. december 1971 til den 30. november 1975,
og at han i henhold til svendebrev af 23. oktober 1975 har be-

staet svendepreven.

Sagsegte har under sagen erklazret sig enig i, at etableringen
af sagsegerens stilling som "servicemand" var en felge af

faldulykken den 1. november 1994.

Sagsegeren har forklaret, at han er 47 ar og bor i parcelhus
sammen med sin samlever. Han har to bern, som er flyttet hjem-
mefra. Han begyndte som mekanikerlerling i 1971 i Grenaa og
blev udlert i 1975. I 1976 aftjente han sin vernepligt og blev

derefter ansat som smed og automekaniker. I starten af 1978
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fik han arbejde pa et betonsteberi, hvor han arbejdede bade
som maskinreparater og i produktionen. Den 8. februar 1978
startede han hos D - det senere S_ - som kar-
tonnagearbejder. Det var ufaglert arbejde, men det gav en
bedre len end det tidligere arbejde. Han kerte med truck og
arbejdede med fratagning ved belgepapmaskinen. Han skulle
stable rapappet. Det var manuelt arbejde. I lebet af 80'erne
blev han flyttet til affaldsanlagget. Hans arbejde her bestod
ud over truckkersel i destruktion af fejlproduceret pap. Pap-
pet skulle hentes pa en opsamlingsplads og keres gennem en
knusemaskine. Arbejdet bestod i ca. 20 % truckkersel og 80 %
manuelt arbejde. Han havde dette arbejde, indtil han kom til
skade den 1. november 1994. I starten af 1990'erne blev han
kontaktet af lederen af smedeafdelingen, Elll N, som vil-
le have ham ned i sin afdeling som smed. Han havde af og til
hjulpet med smedearbejdet. Han var god til det pa& grund af sin
uddannelse. Han var til samtale med E{ . ©g det blev
besluttet, hvornar han skulle starte. Hans davarende samlever
syntes imidlertid ikke, at han skulle arbejde som smed, da det
ville indebzre en foregelse af hans overarbejde. Han beholdt
derfor sit hidtidige arbejde og fik lov til at tanke over det
eventuelle skift til smedearbejde. Lennen som smed ville have
veret ca. 10 kr. hejere pr. time, hvortil kom skifteholds-
tilleg og foregelsen i overarbejde. Da han kom til skade, var
behovet for smede stort. Han havde jevnligt kontakt med virk-
somheden under sin sygdom. Han talte mest med verkferer AN
B son er hans direkte chef. De talte om, hvorvidt han
kunne klare sit hidtidige arbejde, nar han kom tilbage. Efter
ulykken startede han pa sit arbejde igen den 2. maj 1997. Han
fik de samme opgaver som fer. Det gik ikke godt. Allerede ef-
ter tre dage blev han sygemeldt pd& grund af smerter i venstre
arm. Smerterne gik fra handen og op til albuen. Han var ogsa
under dette sygdomsforleb lebende i kontakt med ANIINNGTGTGTNN.
og de dreftede muligheden for, at han kunne fa et skanejob.
Den 2. januar 1999 startede han i et skanejob, som var lavet
specielt til ham. Det var en fuldtidsstilling, og han fik den
samme leon som tidligere. Alle ufagl®rte hoc S far
den samme len. Han skulle dels holde @je med belgepapmaskiner-
ne og give smedemesteren besked, hvis der var noget galt, og
dels vedligeholde og rengere maskinerne og lave smareparatio-

ner pa dem. Han havde ingen problemer med at udfere dette ar-
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bejde. Den 15. februar 1999 fik han en blodprop i hjernen og
blev midlertidig lam i venstre side. Han var ogs& i denne sy-
geperiode 1 kontakt med sin arbejdsgiver og fik at vide, at
hans stilling stod klar til ham, nar han blev rask. Den 2.
oktober 1999 kom han tilbage til sit arbejde p& samme vilkar
som fer blodproppen. Den eneste gene, han stadig har efter
blodproppen, er et mindre problem med venstre ben. Bortset fra
almindelige smainfektioner har han ikke veret syg siden den 2.
oktober 1999. Han har faet at vide, at S| [|GG@6@@ s<a1 have
en ny maskine, der kan aflese de eksisterende beolgepapmaski-
ner, og at hans stilling derfor maske skal nedlagges. Der er i
dag beskaftiget ni mand ved maskinerne, men der skal kun bru-
ges fem, hvis virksomheden far den nye maskine. Der er derfor
en stor risiko for, at han bliver afskediget. Han har faet at
vide, at man vil preve at skabe en ny stilliné til ham som
voksenlerling i administrationen, men det bliver til en 1len,
der er ca. 50 kr. lavere pr. time, og han vil blive fyret ef-
ter lerlingetiden. Han fungerer generelt fint, men han vil fa
svert ved at fa et andet job, da han ikke kan klare hardt fy-
sisk arbejde. Han er meget trezt, nar han kommer hjem fra ar-
bejde, og han har smerter i sin arm. Han tager af og til medi-
cin pa grund af smerterne. Han har en plasticskinne, der gar
fra knoerne pa venstre hand og op til albuen. Han skal have
skinnen pa, nar han arbejder. Han har ogsd stadig problemer
med nakken. Oplysningsskemaet, som han skrev under den 18. maj
1999, er udfyldt af hans tillidsmand, da han selv er ven--
‘streh&ndet og derfor ikke kunne skrive sa& godt pa grund af
skaden. Tillidsmanden udfyldte skemaet sammen med ham. Han
troede dengang, at han ville komme ovenpa igen, og at han der-
for ville bevare sine avancementsmuligheder. Efterfelgende
matte han opgive truckkerslen pa grund af problemerne med han-

den.

AV o forklaret, at han har veret varkferer hos
- i Grenaa 1 15 ar. Han startede i virksomheden i
1873. Han er varkferer i belgepapafdelingen. Virksomheden la-
ver belgepap til fedevareindustrien. Han har veret sagsegerens
chef 1 15 ar. Sagsegeren blev ansat 1 1978 og er en god og so-
lid medarbejder. Han var affaldsmand fer ulykken og fjernede
fejlproduceret pap fra produktionen. 15-20 % af arbejdet be-

stod 1 truckkersel, og resten var manuelt arbejde. P4 et tids-
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punkt blev han kontaktet af verkferer Ef R {ra vedlige-
holdelsesafdelingen, der spurgte til sagsegeren. Han havde
jevnligt kontakt til sagsegeren under dennes sygdom. De talte
om, hvad der skulle ske, nar sagsegeren kom tilbage. Det wvar
meningen, at sagsegeren skulle tilbage til sit gamle arbejde.
Det blev ogsa forsegt et par gange, men sagsederen kunne ikke
klare det manuelle arbejde pa grund af smerter. Han blev der-
for sygemeldt igen. Vidnet fik lov til at oprette en ny stil-
ling - et servicejob - hvor opgaverne bestar i rengering og
vedligeholdelse og smareparationer af maskinerne. Det er en
stilling, som er velegnet til sagsegeren. Leonnen er den samme,
som den len de andre ufaglarte far. Det fremgar af deres lo-
kalaftale, at alle ufaglarte far den samme len. Virksomheden
har en fastholdelsespolitik, der medferer, at man ved sygdom,
ulykker og lignende vil forsege at fastholde'medarbejderne.
Det gar fint med sagsegeren i det nye job, og han har ikke
haft sygefraver af betydning. Da sagsegeren fik en blodprop i
februar 1999, blev servicejobbet midlertidigt overtaget af en
anden. Da sagsegeren kom tilbage, fik han jobbet igen. Han var
ikke hazmmet af mén efter blodproppen. Fremtidsudsigterne for
sagsegerens job er ikke ret gode. S_stér foran en
investering i en ny maskine, der kan aflese de to gamle maski-
ner. Dette vil medfere, at servicefunktionen ikke kan fasthol-
des. Den nye maskine skal serviceres af eksterne folk uden for
arbejdstiden for at undga produktionsstop. Erfaringer fra Eng-
land har vist, at dette er mest hensigtsmessigt. Han har veret
til mede med leveranderen i1 England, og arbejdet med den nye
maskine forventes pabegyndt til september. Den formelle be-
slutning er dog endnu ikke truffet. P& grund af usikkerheden
omkring sagsegerens job har man prevet ham i andre funktioner,
herunder 1 truckkersel, men det gik ikke godt. Virksomheden
vil tilbyde sagsegeren et job som voksenlerling i administra-
tionen. Han vil derved ga ca. 35 % ned i1 len. Leretiden er pa
t¥e ar, og derefter er der ingen garanti for, at sagsegeren
kan forblive 1 virksomheden. Sagsegerens muligheder for at fa

andet arbejde i omradet omkring Grenaa er ringe.

Sagsegeren har til stette for sin pastand anfert, at den aner-
kendte patientskade berettiger til fastsazttelse af erhvervs-
evnetab som pastaet, jf. § 5, stk. 1, 1 lov om patientforsik-

ring, jf. erstatningsansvarslovens § 5. Sagsegeren matte opgi -
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ve sit tidligere manuelle arbejde pa grund af skaden, og ser-
vicejobbet blev udelukkende skabt, for at han kunne forblive
pa sin arbejdsplads. Den efterfelgende blodprop har ikke med-
fert nogen ®#ndring i sagsegerens jobsituation. Sagsegte har
fejlagtigt lagt dette til grund ved sin afgerelse. Sagsegte
har endvidere ikke taget arbejdsgiverens fastholdelses- og
lenpolitik i betragtning ved afgerelsen. Sagsegtes afgerelse
hviler derfor pa et fejlagtigt og ufuldstandigt grundlag. Sag-
segerens arbejdsgiver har besluttet at rationalisere, hvorved
sagsegerens Jjob bliver nedlagt. Han har ingen mulighed for at
fortsatte med ufaglzrt arbejde som hidtil, og omskoling vil
medfere en lavere len. Uden servicejobbet er sagsegerens er-
hvervsmuligheder derfor reduceret. Det er uden betydning, at
arbejdet forud for skaden ikke var faglzrt. Sagsegeren har
endvidere mistet muligheden for at avancere, idet hans erklea-
ring af 18. maj 1999 om, at hans avancementsmuligheder ikke
var blevet forringet pa grund af skaden, er uden betydning.
Der er herefter et sikkert grundlag for, at erhvervsevnen er
reduceret med 25 %. Sagsegeren har endvidere henvist til, at
sagsegte ikke senere vil kunne revurdere sagen, jf. erstat-
ningsansvarslovens § 11, da den forventede forringelse af sag-
segerens erhvervsmessige situation ikke skyldes en udvikling 1

patientskaden.

Sagsegte har til stette for sin pastand anfert, at tilsidesat-
telse af Patientskadeankenzvnets afgerelse ma krave et sikkert
grundlag pa grund af nevnets sarlige sammensatning, jf. § 14,
stk. 3 1 lov om patientforsikring. Et sadant grundlag er ikke
til stede i denne sag. Sagsegeren genoptog efter ulykken sit
arbejde pa fuld tid og til en hejere len end tidligere. Den
#ndring, der skete i arbejdsopgaverne, var ikke en forringel-
se. Sagsegerens arbejde for ulykken var ogsd ufaglart arbejde,
og han mistede derfor ikke et fagl@rt arbejde pa grund af ska-
den. Sagsegeren har ikke mistet nogen konkrete avancementsmu-
ligheder og har i erkl@ringen af 18. maj 1999 bekrzftet dette.
Der er ingen sikkerhed for, hvad der vil ske med sagsegerens
arbejde i fremtiden. Sagsegeren er en vardsat medarbejder, og
arbejdsgiveren vil gere, hvad han kan, for at beholde ham. Det
er ikke afgerende for sagen, at sagsegte fejlagtigt har lagt
til grund, at sagsegerens servicejob blev skabt som felge af

blodproppen. Det er endvidere kun det erhvervsevnetab, der er
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en felge af patientskaden, som kan begrunde et erstatnings-
krav. Den skade, som er en sadvanlig felge af det komplicerede
brud og af nakkelidelsen, skal derfor fradrages ved vurderin-
gen, og der er herefter ikke som kravet i1 erstatningsansvars-
lovens § 5, stk. 3, 2. pkt. pavist et varigt erhvervsevnetab

pa mindst 15% som felge af den anerkendte patientskade.
Landsrettens begrundelse og resultat:

Efter det for landsretten oplyste lagges det til grund, at
etableringen af sagsegerens stilling som "servicemand" alene
var en felge af faldulykken den 1. november 1994, og at blod-
proppen var en efterfelgende begivenhed, som ingen indflydelse
havde herpa. Landsrettens afgerelse trazffes saledes pa et
grundlag, som pa dette punkt afviger fra sagségtes afgerel -

sesgrundlag.

Det kan ikke alene ved den forklaring, som sagsegeren har af-
givet, om de overvejelser, der fandt sted vedrerende hans an-
sezttelse som smed, anses for godtgjort, at sagsegeren har mis-
tet nogle nermere bestemte muligheder for at avancere inden

for virksomheden.

Den stilling, som sagsegeren fik efter ulykken, er en ufaglart
stilling i lighed med sagsegerens hidtidige stilling, som han
havde haft i mange ar inden ulykken, og aflenningen i stillin-
gen er ikke ringere end i sagsegerens tidligere stilling. Un-
der disse omstandigheder kan det forhold, at sagsegeren fik en
ny og @ndret stilling pa grund af ulykken herefter som ud-
gangspunkt ikke begrunde, at der tilkendes sagsegeren erstat-

ning for tab af erhvervsevne.

Efter de forklaringer, som er afgivet af sagsegeren og vidnet,

varkforer A_ er det dog sandsynliggjort, at sag-

segerens stilling vil blive nedlagt i ner fremtid i forbindel-
se med rationaliseringer hos S_ Det er endvidere
efter de foreliggende oplysninger sandsynliggjort, at skaderne
pa sagswegerens venstre arm og hand vil vanskeliggere hans mu-
ligheder for at finde andet arbejde. Det lagges derfor til
grund, at sagsegerens erhvervsevne er reduceret som felge at

skaderne.



Det er imidlertid ikke efter bevisferelsen godtgjort, at den
efterfelgende patientskade selvstandigt er arsag til en varig
nedsattelse af sagsegerens erhvervsevne, som udger 15% eller
derover, jf. lov om patientforsikring § 5, stk. 1, jf. erstat-
ningsansvarslovens § 5, stk. 1, jf. stk. 3. Landsretten har
herved lagt vegt pa de lzgelige oplysninger om karakteren og
omfanget af den skade, som sagsegeren padrog sig ved faldet,
sammenholdt med karakteren og omfanget af patientskaden. I
forbindelse med fastsattelsen af méngraden har sagsegte ved
den lzgelige vurdering heraf lagt til grund, at sagsegeren
selv efter optimal behandling ville have haft gener som felge
af det primzre traume, herunder med bevagelsesindskrznkning og
smerter ved belastning, og at de to skader i relation til
méngraden hver anses for at have bidraget ligéligt til den

samlede skade.

Under hensyn hertil, og idet der ikke efter bevisferelsen i
ovrigt er grundlag for at tilsides=ztte sagsegtes vurdering,
hvorefter sagsegerens erhvervsevne som fwlge af patientskaden

ikke er nedsat med 15 % eller derover, frifindes sagsegte for

sagsegerens pastand.

Thi kendes f o F r e t:

Sagsegte, Patientskadeankenzvnet, frifindes.

I sagsomkostninger skal sagsegeren, CllINNIENEGEGEGEE .

betale 12.000 kr. til sagsegte.

De idemte sagsomkostninger skal betales inden 14 dage.

Vogter " Bjerg Hansen Preben Veng
(kst.)

Uden betaling.



- 17

Udskriftens rigtighed bekrazftes.
Vestre Landsret,

Viborg, den 11. september 2002.

retsskreter





