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afsagt den 22. december 2004 af Vestre Landsrets 8. afdeling

(dommerne Eskild Jensen, Elisabeth Mejnertz og Anders Martin
Jensen (kst.))
i 1. instanssag B-0955-03

C TN TS,

(advokat Claus R. Serensen, Auning)
mod

Patientskadeanken®vnet

(Kammeradvokaten ved advokat Birthe Eskildsen, Kebenhavn) .

Den 4. februar 1997 var sagsegeren, JJiiNNNNN

udsat for en knallertulykke, hvorved han padrog sig et for-
skudt brud i hejre larbenskno. Pa grund af belastningssmerter
som felge af, at bruddet var ophelet med et vis rotations-

fejlstilling, fik Sy c-n 1. april 1998

indsat en knaprotese. Den 23. november 1999 fik J{lj R
— bortopereret en knogleudvakst pa den indvendige
larbenskno. Efter dette indgreb opstod der en infektion i
knzet, som resulterede i, at knaprotesen den 12. april 2000
matte fjernes, hvorefter J—den 30. maj 2000 at-
ter fik indsat en kneprotese. Infektionen i knaet blev aner-
kendt som en patientskade i medfer af patientforsikringslo-

ven.

Denne sag, der er anlagt den 19. april 2003, drejer sig om
TSN < -2v om erhvervsevnetabserstatning
som felge af den anerkendte patientskade, navnlig om hvorvidt
han er omfattet af erstatningsansvarslovens dagzldende § 8.

Parterne er enige om, at patientskaden i sig selv medferte et



N
i

yderligere mén p& 10 %, og at JilllY - -

o

lede méngrad pad grund af knzlidelsen herefter udger 20 %.

Pastande:

T (o pistaet sagsegte, Patientskade-

ankensvnet, tilpligtet at anerkende, at han er omfattet af
den dagazldende § 8, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, i erstatningsan-

svarsloven.

Endvidere har JEijNENEEEEEEEE -ilagt folgende pa-

stande om opgerelsen af kravet pa erhvervsevnetabserstatning

jf£. den dagzldende § 8, stk. 2 i erstatningsansvarsloven:

Patientskadeankenavnet skal anerkende, at erhvervsevnetabser-
statningen skal beregnes efter en méngrad pa 20 %, subsidiart
at erhvervsevnetabserstatningen skal beregnes som (20 % x
3.210 kr. x 140 %)-(10 % x 3.210 kr. x 87 %) og mere subsi-
diert, at erhvervsevnetabserstatningen skal beregnes som: 10

$ x 3.210 kr. x 140 %.

Endelig har JYNEEEE -i1:ct pistand om, at

Patientskadeanken®vnet skal anerkende, at erstatningsbelebet
forrentes fra den 23. november 1999 i medfer af den dagal-

dende § 16 1 erstatningsansvarsloven.

Patientskadeankenavnet har;péstéet frifindelse, subsidiert
hjemvisning af sagen til fornyet behandling i Patientskadean-

kenevnet med henblik pad opgerelse af erstatningen.

J Y O:cstande om opgerelsen af erhvervs-

evnetabserstatningen er feorst nedlagt ved domsforhandlingens
begyndelse. Den principale pastand svarer til en erhvervsev-

netabserstatning opgjort efter erstatningsansvarslovens § 8,

stk. 2, pa grundlag af J( GGG -] cdc nén-



grad pa 20 % uden fradrag for ménet som felge af grundlidel-
sen 1 knzet for patientskaden. Den subsidizre pastand svarer
til en erhvervsevnetabserstatning opgjort pa grundlag af den
samlede méngrad pa 20 %, men med fradrag for ménet pa 10 %

som felge af grundlidelsen. Procentsatsen for fradraget, 87

%, fremkommer ved en nedsazttelse af den laveste procentsats i
erstatningsansvarslovens § 8, stk. 2, 130 %, som anvendes ved
15 % mén, til 2/3, svarende til 87 %. Den mere subsidiazre pa-

stand svarer til en opgerelse pd grundlag af merménet pa 10 %

som felge af patientskaden og procentsatsen for 20 % mén.

Sagens omstandigheder:

Patientskadeankenzvnet traf den 24. september 2002 afgerelse

om, at U o: rund af infektionen i

knzet var berettiget til godtgerelse for varigt mén svarende
til en méngrad pad 10 %, men at han ikke var berettiget til
erhvervsevnetabserstatning. Afgerelsen blev meddelt i en
skrivelse af 22. oktober 2002, hvoraf blandt andet fremgar

felgende:

Patientskadeankenavnet finder, at J

W son folge af patientskaden er pafert et
varigt mén pa 10 %, svarende til halvdelen af det
samlede mén pa 20 %. Navnet har i denne forbin-
delse lagt vegt pa, at hans gener i form af smer-
ter og nedsat bevagelighed er forverrede som fel-
ge af patientskaden.

Ved vurderingen af det samlede mén har navnet
lagt vegt pa, at en meget darligt fungerende
kneprotese med et helt stift kne ifelge Arbejds-
skadestyrelsens méntabel vurderes til en méngrad
pa 25 %. J knaprotese er
darligt fungerende, men der er dog ca. 20 graders
bevegelighed og ganske god stabilitet, hvorfor

o

den samlede méngrad mé& vare mindre end 25 %.



Ved vurderingen af det forudbestaende mén har Pa-
tientskadeankenavnet lagt vaegt pa, at Jilllllllk
S . icr alle omstendigheder ville
have haft visse gener som felge af grundlidelsen,
og navnet har vurderet felgerne af grundlidelsen
til 10 %, som skal fradrages i den samlede mén-
grad. Patientskadeankenavnet har her lagt vagt
pa, at et velfungerende kunstigt kneled ifelge
Arbejdsskadestyrelsens méntabel vurderes til 10
%. Der er efter n®vnets vurdering ingen grund til
at antage, at J{lIIIINNNENGEGEGEGEGEGEGEGEY <k ville
have haft en velfungerende knaprotese, hvis pati-
entskaden ikke var indtradt.

Patientskadeankenavnet finder, at J{lGG——_

Y < vervsevne som felge af patientskaden
ikke er nedsat med 15 % eller derover, hvorfor
der ikke tilkommer ham erstatning for tab af er-
hvervsevne.

Patientskadeankenzvnet har lagt vagt pa, at il
allerede forud for patient-
skaden havde ansegt om fertidspension, idet det
ved arbejdsprevning i 1999 var blevet konklude-
ret, at erhvervsevnen var nedsat med mindst 2/3.
Patientskadeankenavnet finder det endvidere ikke
sandsynliggjort, at J
ville have veret i arbejde, safremt patientskaden
ikke var indtraddt. Der er herved lagt vagt pa, at
J O,  <ke havde varet i ar-
bejde siden ulykken den 4. februar 1997, idet
grundlidelsen umuliggjorde en tilbagevenden til
den tidligere arbejdsplads, og jobtrzning ikke

var nogen succes, da JlllEEEEEEENEEEE

tillige er blind p& hejre sje samt ordblind.

Pa denne baggrund har Patientskadeankenzvnet sa-

ledes vurderet, at JEENEENN o -

verrede gener i form af smerter og bevegeind-
skraenkning ikke medferer et selvstendigt erhverv-
sevnetab pad 15 % eller derover.

[y

Inden operationen den 23. november 1999 havde socialforvalt-

ningen den 12. november 1999 indledt en sag om fertidspension

til T . de redegorelser, der forin-

den var udarbejdet af socialforvaltningen til brug for pen-



sionssagen, fremgdr blandt andet, at Ji

tidligere i 1999 var blevet arbejdsprevet to gange. Arbejds-

prevningerne havde vist, at J¢iY - o

store fysiske problemer, mange smerter samt svaert ved at sta,

ga og sidde, og det var meget begraznset, hvad han konkret

kunne udfere af arbejdsopgaver. J{ijiiE— |- -

de oplyst, at han kunne klare madlavning, rengering, tejvask
mv. 1 sit eget tempo og lidt ad gangen. Det var social-

forvaltningens vurdering, at erhvervsevnen var nedsat med

2/3, og JEEEEEEEEEEEEE, - herefter bevilget mel-

lemste fortidspension med virkning fra den 1. januar 2000.

4

Overlage, speciallage i ortopadkirurgi, Bl -
efter undersegelser af J{jNGNGNGGGGEGEEEES - 14. sep-

tember 2001 og den 11. maj 2004 afgivet to erkleringer. I er-
kleringen af 14. september 2001 afgivet til brug for patient-

forsikringen anferes blandt andet felgende i konklusionen:

"...patienten har dagligt forekommende belast-
nings- og hvilesmerter. Kan kun fzrdes med en
stok og over korte strekninger pa javnt terren.
Ikke ligge pa kna, sidde pa hug eller lebe, og
oplever knasvigt.

Ved den objektive undersegelse, herunder rentgen,
ses felger efter hejresidig knaproteseoperation
med betragtelig bevaegeindskraznkning, og skemmende
operationsar med feleforstyrrelser, men stabile
forhold og ingen tegn til infektion. Pavirket
gangfunktion. Kan ikke indtage hugsiddende stil-
ling. z

Der er fundet overensstemmelse mellem skadelidtes
klager og de objektive fund, som ma tilskrives
felger efter operationen d. 23.11.99, idet der
dog foreligger en forudbestdende lidelse og be-
handling i form af det tidligere brud og siden
hen indsazttelse af knaprotese. Funktionsniveauet
synes dog tydelig reduceret i forhold til resul-
tatet efter forste kneproteseoperation.



Det fremgar af konklusionen pa erklaringen af 11. maj 2004,

som er afgivet efter anmodning fra J{jEEEEEENN——

tidligere advokat, at generne:generelt er uandrede i forhold
til erkleringen af 14. september 2001, ligesom de ikke har

&ndret karakter eller intensitet de forlebne 3 ar.

Arbejdsskadestyrelsen har i en udtalelse af 28. juni 2004

vurderet J NG - cdc néngrad til 20 %.

Heraf har styrelsen henfert 12 % til grundlidelsen i knzet

for patientskaden og 8 % til felgerne af patientskaden.

Forklaringer:

JOEY o forklaret, at han er fedt den

23. december 1957. Da han blev raskmeldt efter knallertulyk-
ken, forsegte han at genoptage arbejdet pd den tidligere ar-
béjdsplads, men det gik ikke, og han blev afskediget. Efter
arbejdsprevningerne, der heller ikke gik godt, fik han mel-
lemste fertidspension. Hans @gtefalle har arbejdet som kon-
torassistent 31 timer om ugen siden 1985, og han har altid
deltaget i husarbejdet. Efter knallertulykken gik han hjemme
og udferte arbejde, 1 det omfang han kunne klare det. Han
kunne foretage indkeb, stevsuge, vaske gulv, sld gres, klippe
hzk og vedligeholde huset, selvom det tog langere tid end fer
ulykken. Disse opgaver kan han ikke udfere lengere, fordi han
ikke kan beje knzet efter patientskaden. Han kan nu kun ud-
fere lettere husarbejde. Smerterne er ogsa blevet varre, og
han tager mere smertestillende medicin end fer patientskaden.
Efter patientskaden kan han ikke l®ngere kere en almindelig
bil, fordi han ikke kan beje knzet, s& han har faet en speci-
alindrettet bil med automatgear og speederen placeret ved
venstre fod. Bernene, der nu er 10, 14 og 17 ar, zgtefzllen,
familie og gode naboer laver nu det arbejde i huset og haven,
som han udferte for patientskaden, men ikke langere kan kla-

re. Han har et skanejob som pedelmedhjelper p& Naesbjerg Sko-



le, hvor han ordner post og aflaser skolen. Han aflennes for

3,33 timer pr. uge.

R, - o JEEEY :ctofelle,

har forklaret, at de blev gift i 1983. Hun blev udlart i
1985. Samme ar fik hun konstateret epilepsi, og derfor gik
hun ned i arbejdstid fra fuld tid til 31 timer om ugen. P&
grund af epilepsien tdler hun darligt stress, og hun har et
stort sevn- og hvilebehov, blandt andet nar hun kommer hjem
fra arbejde. Den medicin, som hun tager mod epilepsi, er slo-
vende og giver hovedpine. Hun kan derfor ikke deltage i hus-
arbejdet i fuldt omfang. Efter knallertulykken fortsatte Jiggge
JE =d husarbejdet, selvom det blev sve-
rere for ham. Efter patientskaden er der sket en vasentlig
forringelse af hans evne til at udfere arbejde i hjemmet. Han
kan ikke l@&ngere klare husarbejde, der kraver, at han rakker
hejt op eller skal n& ned til gulvet, og han kan ikke sta op
eller ga lengere tid ad gangen. Han kan heller ikke bare tun-
ge ting. Hun og bernene deles om at udfere det husarbejde,
egtefzllen ikke langere kan udfere, og de har faet hjzlp af

familie og venner til sterre opgaver.

Proceduren:

JEY or gjort gazldende, at han pa tids-

punktet for patientskaden udnyttede sin resterhvervsevne i
hjemmet og derfor er omfattet af erstatningsansvarslovens §
8. Pensionssagen, der blev afgjort pd grundlag af hans for-
hold fer patientskaden, viser, at han havde en resterhvervs-
evne. Fertidspensionister kan vere omfattet af erstatningsan-
svarslovens § 8, jf. Hejesterets dom af 22. august 2003,
trykt i Ugeskrift for Retsvesen 2003, side 2377 ff. Det var
ham, der indtil patientskaden i det vasentlige tog sig af
husarbejdet p& grund af zgtefzllens epilepsisygdom. Efter pa-

tientskaden blev knzet nasten stift og generne forvaerret, sa



andre matte overtage det arbejde, som han tidligere havde ud-

fort.

Til stette for den principale pastand om opgerelsen af er-
hvervsevnetabserstatningen har J— gjort
gzldende, at det er den samlede méngrad efter patientskaden
uden fradrag for det forudbestdende mén som felge af grundli-
delsen i knaet, der skal legges til grund, jf. erstatningsan-
svarslovens § 8, stk. 2. Hvis der alligevel skal foretages et
fradrag pad 10 % for det forudbestaende mén, geres det gazl-
dende, at fradraget skal foretages pa grundlag af den laveste

procentsats 1 erstatningsansvarslovens § 8, stk. 2, 130 %,.

nedsat til 2/3, det vil sige 87 %, fordi § 8, stk. 2, kun in-

[*)

deholder forhejelsesprocenter for méngrader pad 15 % og der-
over, jf. den subsidiere pastand om opgerelsen af erhvervsev-

netabserstatningen.

Patientskadeankenavnet har til stette for frifindelsespastan-
den gjort gazldende, at Jl GG i kkc cr om-
fattet af erstatningsansvarslovens § 8. Indtil ferdselsulyk-
ken var han fuldtidsbeskzftiget og udnyttede ikke den vasent-
lige del af sin erhvervsevne ved arbejde i hjemmet. I tids-
rummet fra faerdselsulykken til patientskaden var J{ il G
U -icuation uafklaret. Han var dels sygemeldt,
dels i arbejdsprevning, og det var allerede i denne periode
begreznset, hvilke opgaver i hjemmet han kunne udfere pa grund
af kneskaden. Der var derfor ikke tale om reel beskaftigelse

i hjemmet omfattet af erstatningsansvarslovens § 8.

Patientskadeankenzvnet bestrider ikke, at erhvervsevnetabs-
erstatningen i givet fald skal opgeres i medfer af erstat-
ningsansvarslovens § 8, stk. 2, med udgangspunkt i det sam-
lede mén pa 20 % efter patientskaden, men det geres gzldende,

at der skal ske fradrag for det forudbestaende mén pa 10 %.

Hjemvisningspastanden stettes pa, at Patientskadeankenavnet



ikke har truffet afgerelse om fastszttelse af erhvervsevne-
tabserstatningen i medfer af erstatningsansvarslovens § 8,
stk. 2, fordi Jylf R  <c blev anset for
omfattet af denne bestemmelse i erstatningsansvarsloven, og
idet hans pastande om opgerelse af erhvervsevnetabserstatnin-
gen i medfer af § 8, stk. 2, forst er nedlagt under domsfor-

handlingen.

Landsrettens bemezrkninger:

Ved afgerelsen om J{EE: - idspension,

der blev truffet pad grundlag af oplysningerne om hans til-
stand fer patientskaden som felge af operationen den 23. no-
vember 1999, blev det lagt til grund, at erhvervsevnen var
nedsat med 2/3. Endvidere har JEijii oo
dennes &gtefzlle forklaret, at han i tiden efter knallert-
ulykken i februar 1999 gik hjemme og indtil patientskaden
faktisk udferte husarbejde i hjemmet, selvom ogsa hans evne
til at udfere dette arbejde var nedsat som felge af grundli-

delsen i kn®et.

Landsretten lagger herefter til grund, at J{jINGNGGEGE

WA for patientskaden stadig havde en vis erhvervsevne,
der blev udnyttet til arbejde for familien i hjemmet, og Jillk

R, < c-:for omfattet af den dagzldende §

8 i1 erstatningsansvarsloven.

Patientskadeankenavnet har ikke tidligere anset Ji -
SR or onfattet af erstatningsansvarslovens § 8 og
har derfor ikke truffet afgerelse om opgerelsen af erhvervs-
evnetabserstatningen i medfer af § 8, stk. 2. Landsretten
hjemviser derfor sagen til Patientskadeankenzvnet med henblik

p4 opgerelsen af JENNTEENEENESEEN - vcrvsevnetabs-

erstatning.



Thi kendes for ret

Sagsegte, Patientskadeankenazvnet, skal anerkende, at sagsege-

ren, JuuylR, - onfattet af den dagzldende

§ 8, stk. 1, i erstatningsansvarsloven.

Sagen hjemvises til fornyet behandling i Patientskadeankenav-

net til afgerelse af erhvervsevnetabserstatningen.

Sagsegte skal betale sagens omkostninger til Jiijl s

W cd 18.000 kr.

Det idemte skal betales inden 14 dage.

Eskild Jensen Elisabeth Mejnertz Anders Martin Jensen
(kst.)

BET. e e e e s e

Uden betaling

-

Udskriftens rigtighed bekrazftes.

V e Landsret

1bor den december 2004



