Retten i Helsingar

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 29. oktober 2009 i sag nr. BS 1-940/2008:

l"

mod
Patientskadeankenavnet
Vimmelskaftet 43,2.
1161 Kebenhavn K

Pastande

Under denne sag, der er anlagt den 19. maj 2008, og hvor dommen i medfer
af retsplejelovens § 218 a, stk. 2, affattes uden fuldsteendig sagsfremstilling,

har sagsegeren GGG 1 cd1agt pastand om, at sagsegte, Pa-
tientskadeankenavnet, tilpligtes at anerkende, a i NRGG_G_ -
ledning af den anerkendte behandlingsskade p4 WISy gchus den 1. fe-
bruar 2000 er berettiget til erstatning for tab af erhvervsevne svarende til et
erhvervsevnetab pa principalt 100%, subsidiert et af retten nzrmere fastsat

erhvervsevnetab over 65%.
Sagswgte har nedlagt pastand om frifindelse.

Procedure

Sagsggeren har gjort gazldende, at den ved fejlbehandlingen forvoldte pa-
tientskade har medfort, at sagsegeren er uden resterhvervsevne, jf. erstat-
ningsansvarslovens § 5, stk. 1. Sagsegeren havde ikke forudbestiende
lidelser af nogen art, hvilket ¢j heller er bestridt, og havde p4 stationzr-
tidspunktet ingen udsigt til at blive arbejdsdygtig igen. I over S 4r efter
stationzrtidspunktet har sagsogeren ikke veeret arbejdsdygtig i noget som
helst omfang. I de nu 9 &r, der er forlabet siden fejlbehandlingen, er sagsa-
geren ubestridt ikke segt arbejdspravet. Erhvervsevnetabet skal fastsattes
efter en konkret vurdering af, om der er en realistisk udsigt til, at sagsegeren
vil kunne komme tilbage pa arbejdsmarkedet, hvilket ikke er tilfzldet. Ved
fastszttelsen af erhvervsevnetabet skal der i overensstemmelse med praksis
tages hensyn til forholdene pé afgerelsestidspunktet. Der er ikke som pabudt
af officialmaksimen og den almindelige forvaltningsret foretaget en fyldest-
gorende sagsoplysning i det administrative sagsforlab. Det bemarkes her-
ved, at sagsegte traf afgarelse om sagsagerens erhvervsevnetab, uden at den
herfor nedvendige erhvervsprognoseforudsatning tog afsazt i en fagkyndig
undersegelse af sagsegeren personligt. Sagsegte havde intet grundlag for at
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se bort fra, at ingen afde fagkyndige, der rent faktisk gennem &rene under-
sogte sagsageren, anviste, at sagsegeren ilavde en resterhvervsevne. Som
foige af den manglende relevante sagsoplysning havde sagsegte ej heiler
gmndlag for at se bort fra, at sagsogeren afiden stedlige kommune var blevet
tilkendt hejeste fortidspension. Sagsegte har hverken i sin afgerelse eller un-
der skriftvekslingen specificeret, hvilken form for konkret beskefligelse
man mener, sagsegeren har resterhvervsevne i forhold til.

Sagsegte har gjort geeldende, at der ikke er gmndlag for at tilsidesztte Pa-
tientskadeankenzvnets afgoreise af:29. november 2007 (bilag 4), hvorved
sagsogerens erhvervsevnetab som folge afien patientskade blev fastsat til
65%. Patientskadeankenaevnet har ved sin afgerelse inddraget samtlige re-
levante oplysninger, herunder laegefaglige opiysninger, og har pa den bag-
grund foretaget et korrekt skon over sagssgerens erhvervsevnetab. Patient-
skadeankenavnet har lagt vaegt pa, at sagsegerens gener i form afien smer-
tetilstand, der bestod afien blanding afineurogene og viscerale (de indre or-
ganer) smerter, ikke havde @ndret sig siden hendes forste henvendelse pa
Rigshospitalets smerteklinik den 23. oktober 2000 (bilag 5), Smerteme er
beskrevet pa tilsvarende vis i overlege WP udtalelse afi 25, septem-
ber 2006 (bilag E), Ligeledes er smerteme beskrevet pa tilsvarende vis i den
under sagen indhentede speciaileegeerklering udarbejdet afispeciallege Wl
SEEESE (bilag 12). Det fremgdr i ovrigt af speciallege ST
erklering, at sagsegerens forhold i alle praktiske formdl er uaendrede i for-
hold til det tidligere beskrevne. Der er sledes ikke grundlag for at fastsl, at
Patientskadeankenavnet har tmffet afgorelse pa et urigtigt grundlag. Der er
ikke afisagsogeren fremlagt nye oplysninger om eller dokumenteret vaesent-
lige forhoid, som ikke ogsd indgik i grundlaget for Patientskadeankenavnets
afgorelse. Det md i den forbindelse tages i betragtning, at Patientskadean-
kenzvnet pd grund afisin sammensatning, der bl.a. omfatter medlemmer
med leegevidenskabelig baggrund, bmgen afispecialleegekonsulenter ved
afgerelseme og behandlingen afiet stort antal sager har en szrlig erfaring i at
bedemme sager, herunder om udmaling af erstatning, efter patientforsik-
ringsloven. Der skal derfor vaere et sikkert gmndlag for at tilsidesette afgo-
relsen. Sagsegeren har ikke fort bevis for, at der foreiigger et sddant grund-
lag. Det ma endvidere tillegges vasentlig betydning, at Arbejdsskadesty-
relsen ved sin udtalelse afi 18, september 2007 (bilag 3) ligeledes har vurde-
ret sagsggerens erhvervsevnetab som folge af patientskaden til 65%. At det i
enkelte af de fremlagte speciallegeerkleeringer er vurderet, at sagsegerens
erhvervsevne er reduceret med mere end 65%, giver ikke grundlag for at
tilsidesaette Patientskadeanken®vnets afgorelse. Patientskadeankenzvnet har
inddraget disse vurderinger i afgorelsen, uden at det har givet anledning til at
fastsaette en hojere erhvervsevnetabsprocent. Det ligger ikke inden for den
enkelte specialleges kompetence at udtale sig om sterrelsen afiet givent
erhvervsevnetab, idet fastleeggelsen herafiikke udelukkende bygger pé en
leegelig vurdering, men tillige kreever et indgéende kendskab tii arbejds-
markedet. Patientskadeanken®vnet er derfor ikke blot berettiget, men ogsé
forpligtet til at foretage en selvstendig bedemmelse og kan ikke i bedem-
melsen legge en udelukkende legelig vurdering til grund. For sa vidt angar
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Helsinge Kommunes afgerelse af 30. januar 2007 om at tilkende sagsegeren
hgjeste fertidspension (bilag 8), har Patientskadeankenzvnet inddraget dette
forhold i afgerelsen. Patientskadeankenavnet er imidlertid ikke bundet af
pensionsmyndighedernes afgorelser om fertidspension, ndr ankenavnet
treeffer afgerelser om erhvervsevnetab efter patientforsikringsloven, jf. U
1996.1167 H og U 2004.2444 H.

Rettens begrundelse og resultat

Den 29. november 2007 tiltrddte Patientskadeankenavnet patientforsik-
ringens afgorelse af 24. marts 2006, hvorefter sagsegerens erhvervsevne er
nedsat med 65% som felge af patientskaden.

Patientskadeankenavnets afgorelse beror pa et konkret sken under inddra-
gelse af de foreliggende relevante oplysninger, og tilsideszttelse af skennet
forudsetter dokumentation for, at skennet er baseret pa et forkert eller util-
streekkeligt grundlag, eller at resultatet er dbenbart forkert.

Der er ved bevisforelsen, herunder speciallegeerkleringen af 7. september
2009 fra overlege, dr. med. S ikke pavist omstandigheder,
som giver holdepunkter for at antage, at det af Patientskadeankenzvnet
udovede skon er baseret pa forkerte eller utilstreekkelige oplysninger.

P4 baggrund af de for retten fremlagte oplysninger og erklaringer, som
stemmer godt med sagsagerens egen forklaring og fremtreeden for retten,
findes der ikke belag for at skenne, at sagsegeren har nogen resterhvervs-
evne, hvilket ogs4 er konklusionen i kommunens afgerelse af 2. februar

2007 om tildeling af hojeste fortidspension. Der findes heller ikke belaeg for
en antagelse om, at sagsegerens manglende erhvervsevne kan have nogen
anden begrundelse end de skader, der beror p& behandlingsfejlen pa Y
Sygehus. Efter bevisforelsen laegges det herefter til grund, at det af Arbejds-
skadestyrelsen udevede og af Patientskadeankenaevnet tiltrddte sken er

dbenbart urigtigt.

Med den begrundelse tilsidesattes Patientskadeankenavnets afgerelse, og
sagsegerens principale pistand tages til folge.

Efter sagens omfang, forlab og udfald betaler Patientskadeankenavnet sags-

omkostninger til (GGG mcd 86.500 kr. Heri indgar 4.000 kr. til
dekning af rets- og domsforhandlingsafgift og 7.500 kr. til dekning af ud-
gift til tilvejebringelse af speciallegeerklaring, mens det resterende beleb
daekker udgift til advokatbistand.

Thi kendes for ret:

Patientskadeankenevnet tilpligtes at anerkende, at ( RN i
anledning af den anerkendte behandlingsskade p4 Wl Sygehus den 1.
februar 2000 er berettiget til erstatning for tab af erhvervsevne svarende til
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et erhvervsevnetab pa 100%.

Inden 14 dage betaler Patientskadeankenavnet sagsomkostninger til Gl

S 86.500 kr.

Ida-Louise Apostoli
dommer
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