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UDSKRIFT
AF
GSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 17. september 2002 af @stre Landsrets 13. afdeling
(landsdommerne M. Lerche, Talevski og Mette Brock Hansen

(kst.)) .

13. afd. nr. B-2055-01:

(Advokat Lars Ulrich)
mod

Patientskadeankenavnet

(Kammeradvokaten v/advokat Henrik Nedergaard Thomsen) .

Denne sag, der er anlagt den 6. juli 2001, drejer sig om ud-
maling af godtgerelse for svie og smerte og varigt mén til
sagsegeren, AN c:ccn angér endvidere
spergsmalet, om sagsegeren er berettiget til erhvervsevne-
tabserstatning, og - i givet fald - spergsmdlet om erstatnin-
gens beregning. Baggrunden for sagen er, at sagsegeren den
20. august 1993 blev udsat for en skade, der er anerkendt som
erstatningsberettiget i medfer af patientforsikringslovens §

J BLE. 1, 9%« 5 2; 8tk. 1, Br. 1.

Patientforsikringen har i medfer af patientforsikringslovens
§ 5, stk. 1, tilkendt sagsggeren godtgerelse for svie og
smerte med 35.000 kr. og godtgegrelse for varigt mén med

51.570 kr. svarende til en méngrad pa 18 %, men har afslaet



at betale erstatning for erhvervsevnetab. Patientforsikrin-
gens afgerelse er stadfestet af sagsegte, Patientskadeanke-

navnet.

Pastande:

sagsegeren, AP :r ncdlagt endelig pastand

om, at sagsegte tilpligtes at anerkende, at der til sagsege-
ren skal betales 696.732 kr. med procesrente fra 20. august

1993, subsidiert et mindre belsb efter rettens skon.

Sagsegte, Patientskadeankenavnet, har nedlagt'pastand om fri-

findelse.

Sagens omstendigheder:

"N - cr fedt i 1944, segte fertidspen-

sion i februar 1993. Af fertidspensionsskema D fremgar blandt
andet, at hun havde felger efter et venstresidigt ankelbrud
og led af tilbagevendende nasepolypper. Om uddannelses- og
erhvervsforleb er i fertidspensionsskema C anfert, at hun har
8 ars skolegang, og indtil 1988 dels har veret ansat forskel-
lige steder, dels har varet hjemmegaende og dels varet ar-
bejdsles. I drene 1988-1990 kerte hun som salger pa krammer-
markeder forskellige steder, hvilket hun madtte opgive pa
grund benbruddet, hvorefter hun i januar 1992 pabegyndte
selvstendig forretning med salg af gave- og hobbyartikler.
Det er 1 feortidspensionsskema C ogsé& anfert, at hun gerne,
uanset forretningen ikke giver overskud, vil bibeholde denne,
at hun i forretningen kan sidde ned, nar hun har behov for
det, og at hun kun har aben 4 dage om ugen, da hun af hel-
bredsmessige arsager ikke kan klare flere &bningsdage. Om
helbredsforholdene er det i fertidspensionsskema D blandt an-

det anfert, at der er vedvarende smerter, havelsestendens og



indskranket bevaegelighed i venstre fodled, strakkende sig op

i benet.

Holba&k kommune meddelte ved skrivelse af 18. maj 1993 A{EN
U - - o0 pé ansegningen om feortidspension.
Kommunens afgegrelse blev @&ndret af Revaliderings- og Pensi-
onsnaevnet, der den 14. februar 1994 tilkendte AYENGNGTGGG
B corhojet almindelig fertidspension med virkning fra
den 1. juni 1993.

Af AR ;. sopgerelser fra 1992 og 1993 frem-

gar, at hun i 1992 ingen indtegt havde, mens hun i 1993 havde
indtaegt pa 45.249 kr. Det er oplyst, at denne indtagt vedre-
rer sygedagpenge. I disse ar havde A INENGNGNEEE -
derskud i sin forretning pa henholdsvis 52.186 kr. og 48.108
kr.

Den Sociale Ankestyrelse afslog ved skrivelse af 7. maj 1996

at tilkende A NEGEGEGEGEGEGE <! cnste fortidspension.

Som begrundelse herfor skrev ankestyrelsen bl.a. felgende:

Ankestyrelsen har lagt vegt pa, at De har felger ef-
ter et brud i venstre ankel med overbelastning af se-
ner og muskler. De er endvidere overvagtig.

P& denne baggrund vurderer Ankestyrelsen, at der er

tale om lettere nedsattelse af Deres funktionsevne,

der ikke skennes at udelukke, at De ber kunne patage
Dem et lettere erhvervsarbejde pad deltid.

Hertil kommer, at der ikke er sket vesentlige @ndrin-
ger i Deres helbredstilstand, siden vi traf afgerelse
den 20. september 1994.

I forbindelse med, at A—senere pa ny an-

sggte om forhejelse af pensionen til mellemste fertidspen-
sion, hvilket efter det oplyste blev tilkendt hende med virk-

ning fra 1. marts 1997, afgav speciallage i fysiurgi/reumato-



logi Bl ccn 2. maj 1997 en erklering. Af erkle-

ringens resumé og konklusion fremgar blandt andet:

” Fra 1993 efter en rygmarvsbedevelse haft smerter
fra lenden ned i venstre fod ledsaget af dropfod.
Opereret den 12.11.96 pa O Neurokir. afd. for en
venstre sidig prolaps ud for L 5. Fik samtidig fjer-
net en del af facetleddet. Smerterne aftaget efter
operationen, og der er kommet nogen funktion af ven-
stre fod.

Fortsat smerter fra l@anden ned i venstre fod ved selv
en beskeden rygbelastning, bortset fra ved gang.

Ved undersegelsen findes nedsat bevagelighed i lan-
den. Ret svaer nedsat kraft i venstre fod, nedsat fo-
lesans pa ydersiden af venstre ben og ophavet venstre
sidig Achillessenerefleks.

Der er saledes tale om rodirritation 'ndr ryggen bela-
stes.

Arbejdsevnen skennes nedsat til under 1/3

-

p

Felger efter operationen for diskusprolaps i lenden.”

Ved skrivelse af 6. juli 1999 til A{IIINTNGEGE - -

kat meddelte Patientskadeankenavnet, at navnet havde &ndret
Patientforsikringens afgerelse af 9. juli 1997, saledes at
A_ blev anset for at vere pafert en erstat-
ningsberettigende skade efter patientforsikringslovens § 3,
stk. 1, jf. § 2, stk. 1, nr. 1, jf. nermere herom nedenfor.
Patientskadeankenavnet sendte herefter sagen tilbage til Pa-
tientforsikringen med henblik p& fastsattelse af erstatnin-

gens sterrelse.

Til brug for Patientforsikringens behandling af spergsmalet

om fastsaettelse af erstatningens sterrelse afgav overlage,

dr. med. og speciallage i neurokirurgi M—

den 14. oktober 1999 en erkl@aring. I denne er blandt andet

anfort:

’

Som anfert padrog AIV (Z‘_>

sig 16.04.90 et venstresidigt ankelbrud. Blev konser-



vativt behandlet og efterforlebet kompliceret med
forsinket heling.

Pga. vedvarende smerter fik skadelidte juli 1993 fo-
retaget artroskopi.

Allerede pa dette tidspunkt beskrives ischiaslignende
smerter i1 venstre ben.

19.08.93 indlagges skadelidte subakut pa medicinsk
afdeling pga. sver parese af venstre fod. Ifglge ska-
delidte er denne opstaet langsomt efter ovennavnte
artroskopi. Ved indlaggelsen beskrives en svar parese
over venstre fodled. Der foretages myelografi som vi-
ser normale forhold. Ifglge journalen bestilles en
CT-skanning, som dog ikke gennemferes pa dette tids-
punkt.

Skadelidte gennemgar herefter et langvarigt forleb
pga. vedvarende smerter i venstre ben. Undersgges
herunder af psykiater i 1994, som anferer diagnoser-
ne: Neurosis neurasteniformis et somatoplastica.
September 1996 indlagges hun akut pa N

dP o2 nistanke om lumbal diskusprolaps. Der fore-
tages CT- og MR-skanning, som viser tegn til ekstrem
lateral prolaps, ud for 5. lumbale discus pa venstre
side. Efter neurokirurgisk forvurdering i Slagelse
10.10.96 indle®gges skadelidte i Odense hvor man 12.11
fjerner en stor, ekstrem lateral prolaps ud for 5.
lumbale discus.

Umiddelbart efter operationen angives betydelig bed-
ring af smerterne og ogsa bedret kraft i foden og
skadelidte var i stand til at g& uden hj@lpemidler.
Fra ca. 1997/98 indtrader der igen forvarring med ne-
denstaende, aktuelle symptomer:

Aktuelle klager

1. Lendesmerter som straler ud pa bagsiden af ven-
stre ben, gdende ned i foden samt ind i venstre
lyske.

2. Nedsat kraft i venstre ben, isar i foden. Benet
kan svigte under hende sd&ledes at hun falder.

3. Har siden 1990 haft en vegtegning pa 30 kg, for-
mentlig pga. nedsat aktivitetsniveau.

Skadelidte har det bedst, nar hun indtager skiftende
stillinger. Vagner flere gange om natten pga. smerter
og ma std op. Kan hejst sidde 20 min. af gangen. Kan
forsigtigt g& 3-4 km. Anvender benskinne, stotte-
belte. Indenders ferdes hun uden stok, men udenders
med en stok. Endvidere anvender hun justerbar stol,
toiletforhejelse og til kekkenbrug en balancestol Har
endvidere af og til brug for gangrollator.

Konklusion

55-3rig kvinde, som tidligere har faet foretaget un-
derlivsoperationer pga. tilbagevendende underlivs-
smerter. Et venstresidigt ankelbrud 1590 blev kompli-



ceret med langvarige smerter som fra 1993 havde iski-
asagtig karakter. Fgrst i 1996 blev der diagnostice-
ret en ekstrem lateral diskusprolaps fra 5. lumbale
discus, som blev fjernet med forbigaende effekt. AIV
har nu kroniske smerter og kraftnedsattelse i venstre
ben. Disse ferer til at AIV i det daglige ma anvende
forskellige hjalpemidler og ferer til en betydelig
reduktion af AIV’s aktivitetsniveau.

P& baggrund af den objektive undersegelse er det van-
skeligt at sige noget sikkert om smerternes arsag
idet disse ud fra de objektive fund ikke kan forkla-
res ved nogen organisk skade. Tilstanden har lange
veret stationer.”

Patientskadeankenavnet stadfestede ved skrivelse af 8. januar

2001 Patientforsikringens afgerelse af 26. maj 2000 om godt-

gorelse og erstatning til A—i anledning af

patientskaden. I Patientskadeankenavnets afgerelse er blandt

andet anfert:

“Ved Patientskadeankenavnets afgerelse af 6. juli
1999.. blev.. A{EENENENGEGGEEEEEEEEE - st for at
vaere pafert en efter patientforsikringslovens § 3,
stk. 1, jfr. § 2, stk. 1, nr. 1, erstatningsberetti-
gende skade, idet Patientskadeankenavnet fandt, at
optimal behandling havde tilsagt, at myelografi den
20. august 1993 pa C havde
veret suppleret med en CT- eller MR-skanning for at
afklare forholdene endeligt, idet det er velkendt, at
ekstremt laterale prolapser hyppigt ikke diagnostice-
res ved myelografi. Den korrekte diagnose blev sale-
des stillet for sent.

Ved afgerelse af 26. maj 2000 fastsatte Patientfor-
sikringen stationertidspunktet, og der blev tilkendt

godtgerelse for svie og
smerte med 35.000 kr., godtgerelse for varigt mén
svarende til en samlet méngrad pa& 35 %, hvoraf 18 %
hidrerte fra patientskaden. Der blev ikke fundet
grundlag for erstatning for helbredelsesudgifter,
idet disse var erstattet af eget forsikringsselskab,
eller for tabt arbejdsfortjeneste, idet indkomsten
forud for skaden var lavere end modtagne sygedagpenge
og pension. Der blev endelig givet afslag pa erstat-
ning for erhvervsevnetab, idet hun allerede forud for
skaden havde seogt om fertidspension, ligesom det kun
1 meget begrenset omfang skyldes patientskaden, at
hun oppebzrer mellemste fgrtidspension.

Begrundelse for afggrelsen




Efter patientforsikringslovens § 5, stk. 1, fastsat-
tes erstatning og godtgerelse efter reglerne i
erstatningsansvarsloven.

Stationaertidspunktet for en skadelidts helbredstil-
stand er det tidspunkt, hvor det md& antages, at den
skadelidtes helbredstilstand ikke selv med yderligere
relevant behandling vil blive forbedret. Patientska-
deankenavnet kan tiltrade, at Patientforsikringen i
A tilf=zlde har fastsat sta-
tionertidspunktet til den 25. marts 1997, hvor be-
handlingen af hende blev afsluttet pa C

Der er herved lagt vagt pa, at det i
erklering af 2. maj 1997 fra speciallzge B
@ or anfort, at tilstanden har vaeret uandret de se-
neste 2-3 maneder for undersggelsen. Der er desuden
lagt vegt pd erklering fra overlage, dr. med. M

hvori det er anfert, at der efterfel-
gende er sket en forverring af tilstanden.

Godtgerelse for svie og smerte udger efter erstat-
ningsansvarslovens § 3 for tiden fra skadens indtrea-
den, indtil skadelidtes tilstand er blevet stationer,
140 kr. for hver dag, skadelidte er sengeliggende og
70 kr. for hver dag, skadelidte er syg uden at vare
sengeliggende. NAr godtgerelsen overstiger 21.500
kr., kan taksterne fraviges.

R
Der ydes kun godtgerelse for den del af sygeperioden,
der skyldes behandlingsskaden, og ikke for den del af
perioden, hvor under alle
omstendigheder ville have veret syg som felge af
grundsygdommen. Patientskadeankenavnet kan tiltrade,
at AN s/ cdomsforleb som
folge af den forsinkede diagnosticering er forlanget
fra den 20. august 1993 til den 4. september 1996,
hvor CTskanning bestiltes. Det tiltredes endvidere,
at hun, hvis diagnosen var blevet stillet den 20. au-
gust 1993, ville have haft et tilsvarende forleb ef-
ter operationen, og at hun matte forvente at have
haft gener efter prolapsoperationen, ligesom det fin-
des overvejende sandsynligt, at dropfoden, som blev
konstateret i1 juli 1993, ikke ville vere bedret fuld-
stendigt ved en operation 1 august 1993. Patientska-
deankenavnet kan derfor tiltrade, at der ydes skens-
messigt fastsat godtgerelse for foresgede gener i den
erstatningsberettigende periode med 35.000 kr. ekskl.
renter.

Godtgerelse for varigt mén fastsattes efter erstat-
ningsansvarslovens § 4 under hensyn til skadens medi-
cinske art og omfang og de forvoldte ulemper i skade-
lidtes personlige livsforelse, idet méngraden fast-
settes efter forholdene pd det tidspunkt, hvor skade-
lidtes tilstand bliver stationar, med 2.865 kr. pr.
meéngrad.



[0 2]

Patientskadeankenavnet finder, at A
JY ::ige mén som felge af patientskaden ikke
overstiger 18 % som fastsat af Patientforsikringen.
Der er herved lagt vegt pa de i nedennavnte erklaring
fra overlege M anferte gener. Pa-
tientskadeankenavnet har videre lagt vagt pa, at Af
under alle omstendigheder
ville have haft visse gener som fglge af grundlidel-
serne, folger af fodledsbruddet i 1990 og diskuspro-
laps, og navnet har vurderet det samlede mén til 35
% . Patientskadeankenavnet har lagt vagt.pa, at AR
safremt prolapsoperation var
foretaget i august 1993, forventeligt ville have haft
felger af operationen, og at de varige gener af drop-
foden heller ikke i sa fald med overvejende sandsyn-
lighed ville vere forsvundet fuldstendigt. Det til-
‘tredes herefter, at A{jjjllENGG_EEEEEY - b--
rettiget til godtgerelse for varigt mén med 51.570
kr. ekskl. renter.

Har en personskade, efter at skadelidtes helbredstil-
stand er blevet stationer, medfert varig nedsattelse

af skadelidtes evne til at skaffe sig indtegt ved ar-
bejde, tilkommer der skadelidte erstatning for tab af
erhvervsevne, idet der dog ikke ydes erstatning, sa-

fremt erhvervsevnetabet er mindre end 15 %.

Patientskadeankenavnet finder, at A{jjjjjll G

R - vervsevne som felge af patientskaden
ikke er nedsat med 15 % ellexr derover, hvorfor der
ikke tilkommer hende erstatning for tab af ehvervs-

evne.

Der er herved lagt vagt pa, at A

S torud for skaden arbejdede fire dage om ugen i
sin egen underskudsgivende butik, hvor hun kunne sid-
de og std efter behov. Der er endvidere lagt vagt p&,
at der med virkning fra marts 1993 blev tilkendt AWB
forhejet almindelig fertids-
pension pa grund af de varige feolger efter ankelbrud-
det. P& grund af en vasentlig forvarring af generne
blev der tilkendt mellem-
ste fortidspension med virkning fra 1. marts 1997,
idet der blev lagt vegt pa den paviste diskusprolaps,
som var opereret med nogen effekt, at hun stadig hav-
de l@#nde-smerter med udstraling til venstre ben ved
mindre rygbelastning og kort tids siddende og stiende
stilling, bevagelsesindskrenkning i lenden med folger
efter rodtrykssymptomer til venstre ben og aktuelle
rodtrykssymptomer ved lettere rygbelastning. Det er
p& denne baggrund Patientankenavnets opfattelse, at
det ikke kunne forventes, at

-ville have haft erhvervsindtagt i fremtiden
selv uden patientskade, idet hun ikke inden patient-
skaden havde erhvervsindtegt, og idet den overvejende
arsag til hendes erhvervsmassige situation er hendes
grundsygdom og helbredstilstand i evrigt, mens pati-




entskaden i sig selv kun har ringe indflydelse herpa.
Det tiltrades derfor, at hun ikke er berettiget til
.erstatning for tab af erhvervsevne.”

Partsforklaring:

Der er under sagen afgivet forklaring af AN

-, der har bekraftet de oplysninger om hendes personlige
forhold og gener, som fremgar af sagen. AYIGD
har herudover blandt andet forklaret, at hun pabegyndte selv-
stendig virksomhed med salg af sy-, gave- og hobbyartikler i
november 1991. Hun investerede i varelager og, butiksindret-
ning. Forretningen gav som fglge heraf underskud de ferste
ar. Efterhd&nden fik hun en god kundekreds. Hun regnede med at
kunne gge omsatningen, sdledes at hun kunne have en indtegt
herved svarende til en fuldtidsbeskeftiget butiksassistent.
Hun stod alene for driften og havde frem til juli 1993 abent
i butikken hver dag fra kl. 8.30 til 17.30 samt om lgrdagen.
Efter at hun i juli 1993 fik foretaget en artroskopi, blev
smerterne i1 ben og ryg verre og hun fik dropfod. Hun kunne
herefter ikke passe butikken fuldt ud og matte fra dette
tidspunkt ipdskr&nke abningstiden, indtil hun i oktober maned

matte lukke.

Hun fik det en anelse bedre, efter at hun i 1996 i O N
blev opereret for diskusprolaps. Der var sket skade pa iski-
asnerven, idet prolapsen havdg trykket herpa, og hun fik at
vide, at denne skade ville have varet mindre, hvis hun var

opereret tidligere.

Hun segte 1 1993 fertidspension med det formal at opna en
grundig undersggelse af sit venstre ben, som hun siden ben-
bruddet havde smerter i. Hun kunne pa tidspunktet for pensi-

onsansggningen sagtens passe sit arbejde i butikken.



Parternes anbringender:

Sagsggeren har til stette for sin pastand anfert, at godtge-
relsen for svie og smerte skal udmales til et vesentligt he-
jere belgb end det af Patientskadeankenavnet udmdlte belgb.
Der er ikke uenighed om den erstatningsberettigende periode
eller om, at godtgerelsen skal fastsattes stkfansmaessigt, men

henset til A\NGGEENEEY cc<t langvarige sygdomsfor-

leb beor godtgerelsen skensmessigt fastsatt‘es til 50.000 kr.

A - cce méngrad ber, i overensstemmelse

med Patientskadeankenavnets afgerelse, fastsattes til minimum
35 %, men der ikke grundlag for at fratrazkke mere end 5 % for
bestiende skade. Saledes ber AEEGGGEGEGEE o
som felge af patientskaden fastsattes til minimum 30 %. En
operation af sagsegers diskusprolaps umiddelbart efter, at
denne kunne vare konstateret, ville sandsynligvis have med-
fort begraznsede folger for AjEEGEEGEGEGEGEGE odcrate
smerter, ingen eller alene begranset bevageindskrankning og

ingen dropfod eller lammelser i benet.

Der er grundlag for at fastsatte erstatning for erhvervsevne-
tab, og A - crvsevnetabsprocent ber
fastsettes til minimum 65 %. Hun er tilkendt mellemste for-
tidspension som folge af skaden. Hun havde pé& skadetidspunk-
tet sin fuldstendige erhvervsevne og forestod selv driften af
sin forretning. Hendes indkomst pa skadetidspunktet og &ret
for svarede langt fra til den arbejdsindsats, som sagsegeren
udferte i1 forretningen. Virksomheden var under opbygning, sa-
ledes at alle indtagter blev brugt p&d indretning af butikken,

etablering af stort varelager, markedsfgring m.v.

Erhvervsevnetabserstatningen skal fastsazttes efter et sken i
medfer af erstatningsansvarslovens § 7, stk. 2, svarende til

sagsegerens arbejdsindsats 1 forretningen, og sagsegerens



arslen ma fastsezttes til, hvad en fuldtidsansat medarbejder i
en butik p& skadetidspunktet oppebar af indtegt pr. ar, hvil-
ket 1 1993 var 162.000 kr. Sagsegeren er saledes berettiget
til erhvervsevnetabserstatning pa 162.000 x 6 x 66,6 % =

647.352 kr.

Sagsggte har til stette for sin pastand anfert, at der ikke
er grundlag for at tilsidesatte Patientskadeankenavnets afggo-

relse af 8. januar 2001.

Exstatning efter patientforsikringsloven dakker alene fol-
gerne af patientskaden og ikke den del af felgerne, der hid-
rorer fra grundlidelser. AR <1bredstil-
stand ville ikke have vasentligt bedre, selv om patientskaden
ikke var indtruffet. Den udmdlte erstatning dakker saledes

fuldt ud AYEEEGEGEEEEEEEEEEE < statningsberettigende tab

som felge af skaden.

Patientskadeankenavnet, der er et kollegialt naevn sammensat
af medlemmer med blandt andet lagevidenskabelig baggrund, har
serlig erfaring i at bedegmme blandt andet sager om erstat-
ningsudmédling efter patientforsikringsloven. Der skal derfor
foreligge et sikkert grundlag for at tilsidesatte navnets af-
gorelse, ég sagsegeren har ikke fort bevis for, at dette
grundlag er til stede. Der er sdledes navnlig ikke fremkommet

nye oplysninger eller yderligere dokumentation.

Patientskadeankenavnet har med rette fastsat godtgerelsen for
svie og smerte for perioden 20. august 1993 til 4. september
1996 til 35.000 kr. Der er ikke fremfert nye oplysninger i

sagen, der kan danne baggrund for at tilsidesatte det udevede

sken.

Vedregrende varigt mén er den samlede méngrad med rette fast-

sat til 35 %, hvor alene 18 % hidrerer fra patientskaden. Der



er lagt vagt pa de af speciallzge MGG - -
ferte gener og pa, at A{]EEEEGEGEGEER :<.v on patient-

skaden ikke var indtruffet, ville have haft vasentlige varige

mén, der ikke er omfattet af patientforsikringsloven.

Generne som feolge af en diskusprolapsoperation og gener efter
dropfoden ville ikke med overveijende sandsynlighed vere for-
svundet fuldstendigt selv ved en operation i august 1993. Pa-
tientskadeankenavnet har med rette vurderet, at generne som
felge af disse grundlidelser samt felgerne af fodledsbruddet
i1 1990 udger 17 %.

Vedrgrende erstatning for tab af erhvervsevne, er det afge-
rende, om patientskaden har medfert en varig nedsattelse af
" - il at skaffe sig indtegt ved ar-
bejde, samt om skadelidte ville have haft en erhvervsindtagt

i fremtiden.

AU, - ikke anses for at vare nystartet som

selvstendig, eftersom hun pa skadetidspunktet havde haft for-
retningen i mere end 1% ar. Der er ikke i evrigt fremfert no-
get, der kan begrunde anvendelse af erstatningsansvarslovens
§ 7, stk. 2, og Patientskadeankenavnet har med rette anvendt
erstatningsansvarslovens § 7, stk. 1. Det m& derfor afvises,

at AN <o snessigt kan ans®ttes til en len

svarende til en fuldtidsansat butiksassistent.

Tilkendelsen af fertidspension med virkning fra den 1. juni
1993 viser, at AYIINGEGEEE o ndlidelse er den
overvejende arsag til den nedsatte erhvervsevne. A{ NN
_va-r ifelge oplysningerne 1 pensionsansggning ikke
fuldtidsbeskaftiget pad tidspunktet for patientskaden, og hun

havde 1 gvrigt svert ved at overkomme arbejdet.



AN o scledes pa tidspunktet for patient-

skaden pa vej vaek fra arbejdsmarkedet som felge af sin grund-
lidelse. Hendes eneste beskaftigelse var drift af egen under-
skudsgivende butik, hvorfor der alene af den grund heller
ikke kan tilkendes hende erstatning for tab af erhvervsevne
efter erstatningsansvarslovens § 7, stk. 1, der baserer sig

pa skadelidtes arsindtegt i aret forud for skadens indtraden.

Den senere tilkendelse af mellemste fortidpension er uden be-
tydning for fastsezttelse af erhvervsevnetabet i denne sag,

idet der er tale om to forskellige vurderinger. Pensionsafgo-
relsen er begrundet i A{NNEGEGEGENEGEGE s:0s29crs samlede
helbredsmessige tilstand, mens hun kun skal tilkendes erstat-

ning for patientskadens folger.

Landsrettens bemarkninger:

Patientskadeankenavnet har anerkendt, at A{jlllENEGEGEGEE

den 20. august 1993 blev udsat for en patientskade, der be-
rettiger hende til godtgerelse og erstatning efter reglerne i
erstatningsansvarsloven, jf. patientforsikringslovens § 5,
stk. 1, sammenholdt med § 3, stk. 1, og § 2, stk. 1, nr. 1.
Den myelografi, der den 20. august 1993 blev foretaget pa
cullEE. - v ikke - hvad optimal behand-
ling havde tilsagt - suppleret med en CT- eller MR-scanning
der kunne afklare forholdene endeligt. En CT-scanning blev
forst bestilt den 4. september 1996, hvorefter hun fik dia-

gnosticeret sin ryglidelse og blev behandlet herfor.

For at kunne give A{GNGNEEEN <:hcld i den nedlagte

pastand skal hun herefter i medfer af patientforsikringslo-
vens § 3, stk. 1, jf. § 2, stk. 1, nr. 1, med overvejende
sandsynlighed godtgere, at hun som folge af den forsinkede

diagnosticering af hendes ryglidelse er berettiget til godt-



gerelse for svie og smerte og varigt mén i videre omfang end
det, som Patientskadeankenavnet har truffet afgerelse om. Hun
skal ogsa med overvejende sandsynlighed godtgere, at hendes
erhvervsevne som felge af den forsinkede diagnosticering er
nedsat med 15 % eller derover, saledes at hun har krav pa er-

statning for tab af erhvervsevne.

Bortset fra ANEEGR o <laring er der ikke for

landsretten fremlagt nye oplysninger, der kan belyse sporgs-
malet om godtgerelse for svie og smerte og varigt mén samt
erstatning for tab af erhvervsevne. Sagen har saledes ikke
veret forelagt Retslagerddet, og der er heller ikke indhentet
en udtalelse fra Arbejdsskadestyrelsen, jf. herved erstat-
ningsansvarslovens § 10. Landsretten m& derfor tage stilling
til disse sporgsmal pa i det vesentlige samme grundlag som
Patientskadeankenavnet, hvis afgerelse er truffet under med-
virken af legelig ekspertise, jf. herved patientforsikrings-
lovens § 14, stk. 1, nr. 3, sammenholdt med § 6, stk. 3, i
bekendtgerelse nr. 133 af 9. marts 1999 om forretningsorden

for Patientskadeankenavnet.

Med hensyn til AN ::av om yderligere godt-

gerelse for svie og smerte er spergsmalet, i hvilket omfang
N o udsyodom har medvirket til hendes
s&gdomsforl@b. Besvarelsen af dette sporgsmadl beror i ferste
rekke pa en lagelig vurdering, og der er efter landsrettens
opfattelse ikke oplysninger 1 sagen, der indebarer, at A-
Y - overvejende sandsynlighed har godtgjort,
at hendes grundsygdom har varet uden navneverdig betydning
for hendes sygdomsforleb. Herefter og under hensyn til, at
Patientskadeankenavnet i medfer af patientforsikringslovens §
5, stk. 1, sammenholdt med erstatningsansvarslovens § 3, 3.
pkt., skensmessigt har fastsat godtgerelsen for svie og smer-
te til 35.000 kr., er der efter landsrettens opfattelse ikke

grundlag for at tilsidesatte Patientskadenavnets afggrelse.



For sa vidt angadr speorgsmalet om godtgerelse for varigt mén,
er parterne enige om, at den samlede méngrad i1 det forelig-
gende tilfelde kan fastsattes til 35 %, jf. patientforsik-
ringslovens § 5, stk. 1, sammenholdt med erstatningsansvars-
lovens § 4. Godtgerelse for varigt mén beregnes efter loven
under hensyn til skadens medicinske art og omfang og de for-
voldte ulemper i skadelidtes personlige livsferelse. Patient-
skadeankenavnet, har vurderet, at AGEIEGGE <o
folge af sin grundsygdom har faet et varigt mén pa 17 %, mens
resten af det varige mén (18 %) skyldes patientskaden. Afge-
relsen beror i forste rakke pad en lagelig vurdering. Der er
efter landsrettens opfattelse heller ikke vedrerende dette
spergsm&l oplysninger i sagen, der indeberer, at AfEKGNG
—med overvejende sandsynlighed har godtgjort, at der
er grundlag for at tilsidesztte Patientskadeankenavnets afge-

relse.

Hvad angdr spergsmalet om erstatning for tab af erhvervsevne,
har Patienskadeankenavnet ikke bestridt, at AT
-erhvervsevne varigt er nedsat med omkring 2/3. Pati-
entskadeankenavnét har imidlertid fundet, at det er hendes
grundsygdom og helbredstilstand 1 evrigt, der er den overve-
jende &rsag til hendes tab af erhvervsevne, og at patientska-
den 1 sig selv saledes kun har ringe indflydelse herpa.
Landsretten finder ud fra de foreliggende oplysninger om A{
Y - oredsmzssige forhold og erhvervsmessi-
ge situation savel fer som efter patientskaden ikke, at hun
med overvejende sandsynlighed har godtgjort, at Patientskade-
ankenavnets vurdering er forkert, sédledes at hun som feglge af
patientskaden skulle have faet et erhvervsevnetab pa& 15 % el-
ler derover. Der er derfor ikke grundlag for at tilsidesatte
Patientskadeankenavnets afgerelse om, at der ikke kan ydes

erstatning for tab af erhvervsevne, jf. patientforsikringslo-



vens § 5, stk. 1, sammenholdt med erstatningsansvarslovens §

5, stk. 3.

Efter det anferte tager landsretten Patientskadeankenavnets

pastand om frifindelse til felge.
Thi kendesgs for ret:

Sagswegte, Patientskadeankenavnet, frifindes.

I sagsomkostninger skal sagsegeren, AfNNENENGgGEEE -

den 14 dage betale 45.000 kr. til Patientskadeankenavnet.

. (Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrzeftes. Ostre Landsrets kontor, den \% / q T 2
K 0
P.j.v.

IS ane /(

Marianne Bou
Sektionsleder





