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Afsagt den 14. marts 2013 i sag nr. BS 5-515/2011:

A

mod
Patientskadeankenz vnet
Vimmelskaftet 43

1161 Kgbenhavn K

Denne sag drejer sig om, hvorvidt sagsggte, Patientskadeanken®vnet, skal
anerkende, at sagsggeren, A . -, havde erhvervsevnetab
og tabt arbejdsfortjeneste som fglge af, at henaes sygdom, sklerose, blev
diagnosticeret med ca. fem ars forsinkelse.

Dommen er udferdiget uden en fuldstendig sagsfremstilling, jf.
retsplejelovens § 218 a, stk. 2.

Sagen er anlagt den 2. marts 2011.
Parternes pastande

Sagsageren har nedlagt principalt pastand om, at Patientombuddet tilpligtes
at anerkende, at hun som fglge af sin anerkendte patientskade har lidt et
erhvervsevnetab pa 30 %, og at hun er berettiget til kr. 166.409,67 i
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste.

Sags@geren har nedlagt subsidiert pastand om, at sagen hjemvises.

Sagsagte har nedlagt principalt pastand om frifindelse og subsidizrt pastand
om, at sagen hjemvises.

Sagens baggrund

Den 2. september 2010 stadfastede Patientskadeanken@vnet den afggrelse,
som Patientforsikringen traf den 19. august 2009, hvorefter sagspgeren fik
afslag pa erstatning for tabt arbejdsfortjeneste og erhvervsevnetab. I
Patientskadeanken®vnets afggrelse anfgrtes blandt andet fglgende:

2

Der foreligger speciallegeerkleringer af 14. juni 2007 og 10.
december 2007 udarbejdet af professor, overlege, dr. med. T2
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 til brug for sagens behandling i Patientforsikringen.
I erkleeringerne er der en vurdering af  A'S
behandlingsforlgb.

Endvidere forligger der en speciallegeerklering af 1. september 2007,
udarbejdet af overlege, speciallege i neurologi, C til
brug for sagsbehandlingeni ™ Kommune. Der er i erkl@ringen
bl.a. redegjort for  A'S behandlings- og
sygeforlgb, hendes diagnoser, aktuelle gener og funktionsniveau. Det
fremgar bl.a. heraf, at hun udover dissemineret sklerose, siden
ungdommen har haft migrene med aura (spzndingshovedpine)
gennemsnitligt 3 gange ugentligt, er blevet opereret for lumbalt
prolaps (diskusprolaps), har Thoracal Scheuermann (rygkrumninger),
samt fglger efter 3 whiplash lesioner (piskesmald). Det er videre
anfgrt, at hendes tilstand sammenfattende er forvarret siden april
2005, idet der siden har varet 4 sklerose-attakker (udbrud).

For sa vidt angar A's erhvervsmassige forhold
fremgar fplgende bl.a. at de sociale akter og sagen i gvrigt:

Efter 9. klase har hun i arene 1982 til 2001 fulgt en reekke kortere
kursusforlgb, bl.a. i service, sundhed og hygiejne, analyser af
arsregnskaber, anvendelse af datameter, dekoration, pakkeoperatgr,
forstehjlp, personlig opkvalificering og handling, edb-service og
markedsfgring, servicemedarbejderkursus, 10. kl. i dansk og psykologi
samt 9. kl. i engelsk.

Ud over kurserne har hun i arene 1983 til 2001 haft blandet tilknytning
til arbejdsmarkedet bl.a. i form af anszttelse som ung pige i huset. ung
i arbejde pa en frisgrsalon, ansttelse pa cafeteria, halvtidsjobi A A
fuldtidsarbejde som operater pd 2. . kgkkenmedhjelper hos

A+, praktik hos /_, renggringsassistent pa deltid. Der har
ogsa varet perioder med arbejdslgshed, sygemelding og plejning af
eget barn.

12001 rettede hun henvendelse til kommunen med henblik pa
afklaring omkring revalidering, og i 2002 iverksattes der
arbejdsprgvning med praktik pa et bogtrykkeri, hvor hun var i ca. 2
maneder, hvorefter hun meldte sig rask. I 2002-2003 blev hun
tilknyttet som vikar ved B™ inden for lager og industri, hvilket
hun ophgrte med i forbindelse med pabegyndelse af HF.

12003-2004 pabegyndtes HF, som ikke blev gennemfgrt pga. stress,
udbrendthed, problemer med begge bgrn samt egne rygproblemer.
Den pabegyndte samarituddannelse blev heller ikke afsluttet.

Der blev herefter opstartet et kommunalt forlgb med henblik pa
afklaring af begrensninger i arbejdsevnen, og den 17. marts 2005 blev
det besluttet at visitere hende til et fleksjob med virkning fra den 1.
april 2005, idet det blev vurderet, at hun har varige begrznsninger i
sin arbejdsevne, hvilket bevirker, at hun ikke vil kunne opna
beskaftigelse pa normale vilkar pa arbejdsmarkedet.

12006 blev hun indstillet til fleksjob som servicemedarbejder (pedel)
pa' C( fraden 1. februar 2006. Efter diagnosen sklerose blev stillet
den 8. juni 2006 blev der atholdt opfglgningsmgde, hvor det blev

vurderet, at hun var velplaceret i fleksjobbet. Begge parter var tilfredse
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med ordningen, og hun kunne opfylde sine funktioner, og der var
derfor ikke behov for @&ndringer.

Hun blev.. sygemeldt fra den 23. august 2006 pga. sklerose, hovedpine
og fgleforstyrrelser.

Der blev herefter indledt en pensionssag hos kommunen.

Ved skrivelse af 29. november 2006 blev hun opsagt fra sin stilling
ved Cc ' med fratreeden ved udgangen af februar 2007.

Ved afggrelse af 3. oktober 2007 blev hun berettiget til fgrtidspension
pr. 1. oktober 2007 ud fra de foreliggende helbredsmassige og sociale
oplysninger, idet det fandtes dokumenteret, at hun ikke vil vere i stand
til at blive selvforsgrgende ved indtegtsgivende arbejde.

Begrundelse og resultat

Tabt arbejdsfortjeneste
Nevnet kan tiltrede, at A ikke er berettiget til
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste, j1. erstatningsansvarslovens § 2.

Det er n@vnets vurdering, at  /~'S5
beskftigelsesforlgb ikke ville have varet vesentligt anderledes,
safremt hun var blevet diagnosticeret rettidigt og behandlet optimalt.

Selv om det legges til grund, at man kunne have dempet
sygdommens udvikling med ca. 1/3, sdfremt diagnosen var blevet
stillet i 2001, finder nzvnet det ikke tilstrekkeligt godtgjort, at rettidig
diagnosticering og behandling ville have fgrt til et vaesentligt andet
forlgb med stgrre indtegt til fglge, hverken erhvervsmassigt pa
almindelige vilkar eller i kommunens regi med hensyn til revalidering,
arbejdsprgvning, visitering til fleksjob eller overgang til
fortidspension.

Der er ved afggrelsen lagt vegt pd, at der i hele forlgbet har veeret
gener som fglge af grundlidelsen, og at hendes forlgb derudover i hgj
grad har veret pavirket af hendes gener i form af bl.a. migrene med
anfald 3 gange ugentligt, Thoracal Scheurmann (rygkrumninger) samt
3 piskesmaldsl®sioner. Endvidere er der lagt vagt pa, at familiere
forhold ligeledes har pavirket hendes forlgb. Det skal samtidig
bemearkes, at A's .erhvervsmassige forlgb ogsé
har varet praeget af, at hun ikke har gennemfgrt en uddannelse, og at
hun i arene fra 1983 til 2001 har haft en 1gs tilknytning til
arbejdsmarkedet med flere forskellige ansettelser af kort varighed.

Efter en samlet vurdering af de foreliggende oplysninger finder n&vnet
det ikke tilstreekkeligt godtgjort, at ,A'S

arbejdsmassige situation er blevet pavirket i en sadan grad som fglge
af diagnoseforsinkelsen, at det med den forngdne sikkerhed har
medfgrt et indtegtstab for hende.

Erhvervsevnetab

Navnet kan tiltrede, at A\ ikke ved
patientskaden er pafgrt et erhvervsevnetab pa 15 % eller derover, jf.
erstatningsansvarslovens §§ 5-7.
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Nzvnet finder det ikke overvejende sandsynligt, at A'S

i overgang til fgrtidspension kan relateres til den anerkendte
patientskaden i form af fglger efter forsinket diagnosticering og
behandling af dissemineret sklerose.

Det er nevnets vurdering, at hun ville vere overgaet til fgrtidspension,
selvom hun var blevet diagnosticeret i 2001 og herefter have modtaget
optimal behandling.

Der er herved lagt vegt pa, at hendes grundlidelse i form af
dissemineret sklerose selv ved et optimalt forlgb ville have givet
anledning til funktionsneds®ttende gener.

Endvidere er der lagt vaegt p4, at hun udover dissemineret sklerose
bl.a. har gener fra sine lidelser i form af migrene med hyppige anfald,
Thoracal Scheurmann (rygkrumninger) samt 3 piskesmaldsl@sioner,
hvilket sammenholdt med hendes sociale og familizre forhold har
medfgrt en betydelig nedsat erhvervsevne.

A'S ) evne til at skaffe sig indtegt ved arbejde er
efter nevnets vurdering ikke varigt blevet nedsat som fglge af den
forsinkede diagnosticering og behandling af dissemineret sklerose.
Hun findes herefter ikke at vare pafgrt et erhvervsevnetab pa 15
procent eller derover som fglge af patientskaden.

I'D :Kommunes arbejdsevnevurderingsjournal vedrgrende sagsggeren
fremgar blandt andet fgplgende om hendes uddannelse og arbejdserfaring:

”

(jbiysninger om borgeren

Uddannelse
02-04-2007

Kladde 9. klasse
1995: Procesindustriens pakkeoperatgr uddannelse, 12 uger
1995: Udvidet fgrstehjzlpskursus.
1996: Kursus i personlig opkvalificering og handling.
1997: Kursus i Edb-service og markedsfgring.
1997: Servicemedarbejder kursus, g3} .i° D

2001: Gér pA (C_'i2 % méned — tager 10. kl. dansk, 10. k1.
psykologi og 9. kl. engelsk, forlgbet er via a-kassen — vil
uddanne sig til teknisk designer. Det vurderes, at A,
fortsat er revalidend af sociale og helbredsmassige drsager.
Ophgrer med dette pga. sygdom.

2003-2004: Pabegyndte HF. A | kan ikke gennemfgre
forlgbet, da hun gar ned psykisk. Hun er stresset og
udbrazndt. Tager sidelpbende med skolen kurser i forhold til
hendes samarituddannelse, men kan heller ikke holde til
dette, s& hun ikke leengere kan fungere som samarit.
Ophgrer med dette pga. sygdom.
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A bevilges hermed samtaler pA GU med E
samt deltagelse i evt. relevante temadage. Formalet er at
afklare arbejdsrelevante gnsker oe arbejde med
prastationsforventninger, idet A  har behov for at justere
disse (stresshandtering og ambitioner) og arbejde med at
fastholde dette. Forlgbet skal gerne munde ud i en praktik i
lgbet af 2-3 maneder, men helbredsmassig afklaring er
ngdvendig forst. Forlgbet bevilges jf. LAB § 32 stk. 1 nor. 1.
Vi underskriver brugskontakten.

Arbejdserfaring
18-05-2007

Kladde 1983 — jan. 1984: Ung pige i huset

Jan 1984 — nov. 1985: Ung i arbejde, hvor A 1 arbejder i
en frisgrsalon.
Maj 1985 — nov. 1985: Cafeteria,
Nov. 1985 — sept. 1986: Arbejdslgs
Sept. 1986 — feb. 1989: Halvtidsjob hus A A i £F
Stedfortrazder for lederen, der gik pa barsel.
Marts 1989 — april 1996: Operatgr,” —2 . A havde fast
aftenskift 37t. Periode med Weekendskatt.
April 1996 — april 1996: Kgkkenmedhjlper hos

A | /4 havde skiftende arbejdstider.
Sept. 1996 — okt. 1996: Arbejdslgs.
1997: 4 mdr. pa et cafeteria.
1997 — 1999: Primeart syg pga. ryggen, men ogsa plejer for
eget barn.
2000: Deltager i et forlgbpd (¢ Kommer i den
forbindelse i en 4 mdr.s praktik ved /. Bliveri T
Kommune vurderet som vaerende omfattet af
revalideringsbestemmelserne.
Starter efter A_ pd (J igen. Men udskrives juni
2000, da hun vurderes som afklaret fysisk. Det vurderes pa
dette tidspunkt, at det er A'5 sociale forhold i familien,
der ggr det vanskeligt at indga 1 en revalidering.

2000: Deltidsansat som renggringsassistent i 5 mdr.

2001: Er i 14 mdr. plejer for eget barn.

April 2002: Starter pA Q& . Er omfattet af
revabestemmelserne. P4 revamgde den 4/7/2002 besluttes
flg.: Det er besluttet at iverksatte arbejdsprgvning.

er fortsat indskrevet pd (4 + frem til hun
pabegynder arbejdsprgvningen, og man vil fra (& 's side
stgtte hende i at tage kontakt til de virksomheder, hun har
fundet frem til.

21/08/2002: ;

TIf. talt med ) - Han kan ikke komme i kontakt
med WY\ , men haristedet veret i kontakt med T
Bogtrykkeri, v. H », hvor praktikken startes.

Den 28. august aflagt besgg ved " "L T. Bogtrykkeri.
Arb. giveren er orienteret om A’ helbred, og det er
aftalt, at A er ngdsaget til selv at sige til og fra overfor
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de stillede arbejdsopgaver. Der er aftalt en daglig
arbejdstid pa 3 timer. Timerne vil efter A'5S gnske
normalt vere placeret mellem 9 og 12. A har brug for
en “rolig” morgen, da hun skal sende sgnnen med
skolebus.

Det er aftalt,at A sa vidt muligt skal forsgge at legge
kontroller v. l&ge, sygehus m.m. uden for arbejdstiden”.
Det er endvidere aftalt, at A i skal skrive ned, hvilke
dage hun mdder og i hvilket tidsrum.

Afggrelse: A starter i arbejdsprgvning ved' |-
Bogtrykkeri, den 9. september.

11. oktober 2002
Opflg. Mgde i virksomheden med '+ og A
A har lavet opggrelse over hvilke dage hun har veret
na arbejde og i hvor mange timer (bilag i sagen).
har med enkelte undtagelser vearet pa arbejdspladsen
i3 tlmer dagligt i en 5 dages uce.
vurdering af 4\ s arbejdsindsats er, at hun
safremt, der havde varet tale om lgnnet beskzftigelse
max. vil kunne vaere 112 times lgn vaerd dagligt. De
arbejdsopgaver /A har kunnet bestride, i kraft af, at hun
ikke er uddannet eks. grafiker, eller desktoppublisher, er
arbejdsopgaver som en skolelev/ungarbejder ville kunne
bestride.
/A har skrevet forskellige ting til avisen, som eks. er
sendt ind, og vil skulle skrives ind pa EDB.
Han har en oplevelse af, at 4. har mange ting presset
ind i sin hverdag, som stresser hende, fys.hehandlinger
m.m. Ved at arbejde 3 dage ugentligt kan A forspge
udelukkende at koncentrere sig om sin arbejdsprgvning de
dage, hun er af sted, og sa sa vidt muligt legge
behandlinger, legebesgg m.m. pa fridagene.

28/10/2002:

A har d.d. tIf. kontaktet radgiver LD og oplyst, at hun
har besluttet sig for at raskmelde sig til sin A-kasse. Hun
vil selv tage kontakt til T . ' Bogtrykkeri for at fa
arbejdsprgvningen afsluttet.

Jeg har talt med radgiver LD, som aftalte med A 1 tlf.
den 25. oktober. Jeg har bedt radgiver orientere om,
at det virker utrovaerdigt, hvis hun den ene dag, mener hun
max. kan klare 15 timers arbejde ugtl., og sa pludselig
raskmelder sig til A-kassen for at st til radighed 37 timer
ugtl.

Kontaktet “TX Bogtrykkeri. Han har
talt med ,A .Hunermgar1 arbejdsprgvningen i dag.
Hun havde rundstykker med, og fortalte, at hun havde
truffet en stor beslutning at raskmelde sig. Hun har fortalt

H , at hun havde fglt sig stgdt af hans vurdering
af hende (selvmedlidende), men at det samtidig har hjulpet
hende med at treffe sin beslutning om at komme “ud af
dette system”. A, vil sgge arbejde gennem
vikarbureauer og lign. Ifplge Y| har <\ klaret de 3
dage i 5 timer bedre end forventet, men mener dog, at hvis

~, af et vikarbureau blev sendt ud til ham kunne han
ikke veere tjent med hendes arbejdsindsats, da hun pa
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ingen made kan tjene sin lgn.
Sagen afsluttes fra besk. konsulentens side. AB

2002-2003:

Er tilknyttet som vikar ved B Primart indenfor
lager og industri. Dette arbejde passede hende fint, da hun
kunne arbejde det, hun fysisk og psykisk kunne holde til. I
november 2002 er hun impliceret i sit 3. trafikuheld og
padrager sig sit 3. piskesmald. Valger dog ikke at
sygemelde sig, da hun ved, at et piskesmeld, kan ga over
igen. Gik med halskrave i en periode. Stopper i forbindelse
med at hun starter pa HF.

Sygemeldt: 16.02.2004 — 31.03.2005

03.03.05 D.d. opringning til A .

Sagsbehandler spgrger ind til, hvorfor hun valgte at
raskmelde sig. mens hun var i arb. Prgvning pd 1T
Bogtrykkeri. A fortzller, at arbejdsstedet var ok, og
der hlev tacet de ngdvendige hensyn. Men der var noget
ved H'S personlighed, som hun ikke kunne lide.
Samtidig mener /A, ikke, at hun mentalt var klar til et
fleksjob pa davarendae tidspunkt.

I dag er hun mere afklaret — dette har psykologsamtalerne
hjulpet hende til at blive. Hun er klar over, at hun har
helbredsmassige og personlige begrensninger. (Alt dette
er fra tidligere arbejdsevnevurdering).

2005 (efterar) — 31.01.06 Afklaringsforlgb i forhold til
fleksjob, F Uddannelses Center.

01 (2 06 — 28.02.07 Ansat i fleksjob med 15 timer pr uge
paCC seminarium som pedel. Afskediget pa
grund af for meget fraver.

Sygemeldt fra d 23.08.2006 til nu.

I en journal, som blev laveti [~ kommune, og som vedrgrer bide
sagsggeren og hendes sgn 1. |, anfgres det blandt andet:

”13.10.94

28.05.96

Opr. fra A . Hun oplyser, at parret har en dreng pa 3
ar, som har veret ude for en drukneulykke, som har
medfgrt en del forsinkelse i hans udvikling.

har anbefalet, at han kommer 1 bgrnehave, da
han har behov for at vere blandt andre bgrn.
Forzldrene arbejder forskudt, si de selv passer deres
bgrn. Der vil formentlig blive en fuld egenbetaling, og
moderen spgrger om muligheden for friplads.
Der indhentes status hos ~
TL

A, pa Kontoret: Hun har fiet nyt arbejde i lufthavnen,
hun arbejder nu om dagen, hvilket har resulteret i, at de
er gaet betragteligt ned i indtzet.

Det gar pt. rimelig godt med” I , stgttepadagogen
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20.01.97

14.08.97

15.08.97

21.11.97
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har varet syg de sidste 3 uger, hvilket resulterer i, at
er mere urolig nar han.
"L skal undersgges pa bgrnepsyk. I august maned.
A. sgger om et kursus til 850 kr i ”Frihed til at forsta
dig selv”.
HS/

Henvendelsesarsag: A er gaet over pa
dagpenge. Pgl. @nsker pga lgnnedgang at fa revurderet
egenbetaline til behandling af 7 til
3 og halv social/pad frinlads til

bgrnehaven. Endvidere hvorvidt® “1_ indgari
personkredsen BL. §48 og kan fa transportgodtggrelse,
nar T kal indlegges til dagobs pé bgrnepsyk. i
KD

-t gar til ambulantundersggelser nu. Indleggelse
tidligst om 2 til 6 uger (besked fra mgde med overlege d.
8/10). Pgl. Skal starte pa kursus d. 4/10 og indtil d. 7 feb.
19971 ™ ...

A pa kontoret: Hun vil gerne sgge om revalidering til
grafiker...

A pa kontoret. Hun kan ikke helt forsta, at rev. ikke
er behandlet. Hun forteller, at hun nu er henvist til
rygcentret, og at hun har problemer med bade ryg og
nakke. Vi aftaler, at jeg indhenter en status fra egen lzge.
Indhentet status
HS

Droftet sagen med Laegekonsulenten. Hun tror ikke, at

vil kunne vende tilbage til et arbejde pa
almindelige vilkar. Han mener derfor, at hun er omfattet
af personkredsen.

Vurdering: A virker flyvsk pa mig. Fgrst vil hun det
ene siden det andet. Da hun spgte revalidering ville hun
vere grafiker, dette er nu ®ndret til radiograf. ; /A lader
til at vide meget om de forskellige uddannelser, men med
kraftig ind spgrgen til adgangskrav, uddannelsessted,
uddannelsestid og mulighed for at fa arbejde efter endt
uddannelse kommer hun til kort. Jeg har bedt A- finde
ud af disse ting og kontakte mig.

A er sygemeldt fra 10. november 1997 pa
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30.03.1999
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grund af ryglidelse. Da pagl. er godkendt som revalidend
1 august, overdrages dagpengesagen til [
ib

A er ikke niet meget lengere mht. arbejde. Fortzller
at de ikke har oprettet en elevplads til hendei M :og
at muligheden fgrst er der i aug. 1999.- er dog stadig
meget opsat pa netop denne uddannelse, idet hun jo har
dispensationen.

Det er dog ikke realistisk, at A skal g endnu et &r for
hun kommer i gang, men hun har ingen ideer
overhovedet.

Det ma ikke vere ensformigt, rvebelastende arbejde.
Oveni har hun efter opholdet 1 K fundet ud af, at hun
ikke skal have et stillesiddende arbejde, idet det har
veret for hardt, at sidde ned i sa lang tid.

D.d. har /N veret pa kontoret i forbindelse med
revalidering.

Denne gang medbringer /= brochurer om
zoneterapeut uddannelsen. Hun gar selv til zoneterapeut
og mener godt at hendes ryg vil kunne klare arbejdet.

__/_A_ﬁ_ pa forvaltningen

forteller, at hun i sit hoved har gennemgaet alle
virksomheder her i omradet, men at hun ikke
umiddelbart kan se, hvor hun kan indplaceret. Hun er
stadig meget opsat pa, at blive zoneterapeut, da det kan
forenes med bade hendes egne og sgnnens behov.

Hun har faet handeksem. har haft det i et ars tid, efter
arbejdet i kgkkenet pa 3—2]— Derfor er kantine- og
kgkkenarbejde udelukket.

Rvegen er darlig, men rimeligt veltrznet for gjeblikket.
er nesten smertefri, men er heller (ikke) udsat for
belastninger i dagligdagen.

Hun kan ikke tale at sidde foran en EDB-sk&rm, idet hun
har en piskesmaldsskade. Hun skal skifte mellem
staende, siddende og gaende arbejde.

Opringning fra A

Hun har d.d. varet ved egen lege. Han har spurgt hende
om jeg vil sld hende ihjel idet jeg planlzgger at sende
hende ud i en arbejdsprgvning.
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Opringning fra &

Der aftales m@de den 24. marts 2000. Det formodes, at

A\ kan komme i lere pa /A¢-.. Hun indgar nu i det
normale vagtskifte og har sdledes 24 timers vagte. Hun
klarer det godt og det ggr ikke noget at vagterne er lange
sa lenge hun har muligheden for, at rejse sig og ga rundt.
Dertil kommer at der er gode muligheder for, at hvile sig.
Vth

X" har ikke bestaet sin dansk og der skal derfor ikke
f&rdi7g¢res sag til socialudvalget
tror ikke l&enge pa mullgheden inden for
/X idet de er meget skrappe i deres krav.
Han skal snakke med /| i morgen og ut. Vil fa en
tilbagemelding hurtigt.

Der har lgbende veret kontakt med (J siden A
stoopede ved /_.. ¢ har forspgt at komme ind pa

T sygehus, i den afdeling hvor der arrangeres
sygetransport. Der var ikke umiddelbart brug for
personale.
Har siden veret i kontakt med afdelingeni [ F
Lufthavn hvor de pakker toldfri varer. Her er der maske
brug for arbejdskraft.

revahdenngsforlsab henger sammen med T

forlgo pa A

A vil meget gerne, om det var muligt at hun kom i et
halvdagsarbejde hvor hun sa athentede "T pa
til middag og selv tog sig af ham om
eftermiddagen og fa udbetalt tabt arbejdsfortjeneste for
de resterende 12 timer.
Denne situation har varet snakket igennem med ()

Drgftet sagen pa supervision.

Fortalt at oplevelsen er, at sa snart der n&rmer sig en
lgsning pa en af familiens problemstillinger, dukker der
en ny problemstilling op.

I den forbindelse remset op:

Tk drukneulykke, han indskrives i . i
kommer pa psyk, trivselsklassen, eftermiddagsplads og
efterfglgende indskrivning pa | o

Ind imellem brender familiens hus. Om deter 3 _
eller . der har sat ild er for ut. uvist idet der er
kommet meldinger om begge dele,
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A kommer i 1997 pa sygedagpenge i forbindelse med
smerter i ryggen. I 1999 opereres hun for discos. Det har
indtil da veret sveart, at finde frem til mulighederne
omkring revalidering idet der hele tiden er opstaet
forhindring. Enten helbredsmessigt eller i forhold til
valg af plan.

I efterdret 2000 indskrives A pid ¢ Her
arbejdsprgves hun pa A i foréaret hvor det gar godt.
Hun dumper dog deres Danskprgve og ma s opgive, at
komme ind der.

Imens A erpa /i :bliver datteren <. : kert ned.
Hun er blevet opereret i benet nogle gange og har i en
lang periode siddet i kgrestol.

Hun har modtaget hjlp fra krisepsykolog igennem 12
samtaler.

Mens dette star pa, oplever S at’ .
bliver tiltagende urolig.

Snakket A  situation igennem med
-1 tor at fa afklaret om vi fortsat kan arbejde
omkring arbejdsprgvning af . f i forbindelse med, at
-T_ kun er hjemmefra om formiddagen.

Ut. skal i forbindelse med, at™ < .& /A ihar
hjemtaget ~1_ fra R vurderer p4, Als
sygemelding.

/\ har nu veret sygemeldt i meget lang tid og er
forlenget idet det gennem hele forlgbet er vurderet, at
det er realistisk, at der skulle iverksattes revalidering.

Specielt forlgbet pA 2 , med en meget god praktik
gav baggrund for at tro pa, at A vil kunne vende
tilbage til arbejdsmarkedet pa normale vilkar og det i
1gbet af en kortere periode.

Midt i forlgbet pA 7 opstar der problemer i

forbindelse med = R_ trafikuheld og efterfglgende

med T '< manglende trivsel hvor han var anbragt.

Disse problematikker tager naturligvis en masse energi

fra A ,samtidig med at chancen for en elevstilling pa
/% glipper pga. manglende dansk kundskaber.

Afrapporten fra 2 fremgar det dog ogsa, at det ggr
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det vanskeligt for A at indga i revalidering er de
sociale forhold i familien. At hun pga. bgrnenes
problematikker har megen fraver i forbindelse med
mgder men ogsa fordi hun bruger meget tid og energi pa
bgrnene i dagligdagen.

Vurdering/konklusion

Da. - er afklaret fysisk er det ikke det der er hindring
for revalidering, men mere den belastning det er, at der
ikke er nogen afklaring omkring"~ ~I  situation.

Da det ikke l&ngere er realistisk, at kommer til at
indga i revalidering inden for kortere periode, kan hendes
sygedagpenge ikke lengere forleenges i hht.
Sygedagpengelovens § 22.

Hun har overvejet hvad hun godt kan tenke sig at
komme i gang med.

1. Musiklinien pd O Daghgjskole.. /A ser dette som
en god made at komme i gang igen, hvilket den psykolog
hun far supervision ved, har snakket med hende om er
vigtigt. Herudover indgar bade engelsk og dansk i
arbejdet med teksterne.

2. Uddannelse til blomsterdekoratgr. Hun har undersggt,
at der er arbejde at fa inden for dette fag, og umiddelbart
mener hun at kunne holde til jobbet, hvis hun far en
stastgtte stol.

3. Tage PC-kgrekort. Hendes overvejelser i den
forbindelse har varet, at hun kan arbejdet med en PC,
men har ikke bevis for det.

Vi taler om, at det der er afggrende for hvordan der
revalideringsmassigt kan arbejdes videre, vil vere
hendes forsgrgelsesgrundlag. Er hun sygemeldt? A-
kasse? Kontanthjelp?

Det aftales, at jeg drgfter sagen, og vender tilbage til

LD

A\ snsker at uddanne sig til tekniske designer. Hun
har sggt ind og skal starte pa uddannelsen jan 2002. Hun
mener helbredsmassigt, at kunne bestride jobbet som
ikke er fysisk belastende og har vekslende
arbejdsstillinger. Har drgftet dette med studievejleder.
Hun forventer dog at ville fa brug for hjzlpemidler i
form af sta/stgttestol og heve/senkebord.

Uddannelsen varer 2% ar og finder sted p& i tekniske
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skole.

Opringning fra A der forteller at hun tirsdag var
indlagt med symptomer pa blodprop eller
hjerneblgdning. Er scannet og der er ikke tale om
hjerneblgdning. Afventer scanning omkring blodpropper.
Hun er hjemme, men vil blive indkaldt til undersggelser.

A forteller at de ikke kan fa et til, at henge sammen
derhjemme. . 5 kan ikke na, at hente T _
og nu hvor efterarsferien kommer, kan hun ikke have
ham hjemme for hun ligger blot at sover.

Til lzgekonsulent U
' A blevden 08.10.01 sygemeldt med mistanke om
blodorop.

A ertidligere godkendt revalidend af
helbredsmassige og sociale arsager, og skulle have
pabegyndt uddannelse til teknisk designer januar 2002.
Hun har dog i mellemtiden rettet henvendelse for at sgge
pension, da hun ikke selv tror pa at hun kan vende tilbage
til arbejdsmarkedet.

Vil du foretage en legelig vurdering pa baggrund af
vedlagte generelle helbredsattest samt journaloplysninger
fra ™ Sygehus.

LD

Der er udferdiget legeskgn. Ligger i sagen.

LA vurderer:
Den erhvervsmassige begr@nsning skgnnes umiddelbart
vaesentligst at ligge i den relativ migrenoide hovedpine,
hvor det er oplyst, at der kan vare op til 3 ugentlige
anfald. Der synes at vere tale om en varig tilstand for sa
vidt angar dette forhold, og pa den baggrund synes pgl. at
kunne kvalificere sig til en beskzftigelses i flexjob.
Alternativt vil en indstilling efter §14.3.1 veere en
mulighed.

M~ er skrevet op til neste forlgb pA  &6. Afventer
visitationssamtale.
LD

/A fortzller at de har svart ved at fa tingene til at

hange sammen i hjemmet og hun er ved at ga ned over

“1's  stgttebehov. Pa det seneste har skolen haft
yderligere besvarligheder med at rumme”~ —{_ og ofte
bliver A hidkaldt for at hente ham fgr tid. Ut. er
bekendt med familien situation, men desvearre kan ut.
ikke ggre mere end det der p.t. bliver gjort. Dette er

A 1ndforstaet med.
Det aftaler, at ut. kontakter A , nar ut. har nyt bide
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med aflastningsfamilier samt fritidstilbud for " Y _
IL.

Det bemrkes, at der i journalen flere gange henvises til g , som er en
institution, der blandt andet beskaftiger sig med arbejdsprgvning.

I en udskrift af sagsggerens l&gejournal fra legehuseti =  fremgar det i
journaltilfgrslen ud for den 28. maj 1997 bl.a.: "TK: ved at vaere
“pensionsmoden”, bgr afvente de foresldede ekstra undersggelser...”

Ienjournal fra T :sygehus fremgar det blandt andet, at sagsggeren blev
opereret for en diskusprolaps den 1. juni 1999, og at operationen gik godt.

Sagsggeren blev tilkendt fgrtidspension den 1. oktober 2007. Hun anmeldte
sin skade til patientforsikringen, som den 27. maj 2008 traf afggrelse om, at
sagsggeren havde lidt en skade i form af forsinket diagnose af dissemineret
sklerose, og at skadestidspunkt matte regnes fra den 4. oktober 2004.
Patientskadeforsikringen tilkendte hende 25.000 kr. i svie og smerte
erstatning og fastsatte hendes méngrad til 12 %. Patientskadeforsikringen
afviste at tilkende sagsggeren godtggrelse for tabt arbejdsfortjeneste og
anfgrte, at hendes indkomsttab var en fglge af sygdommen og ikke af den
omstzndighed, at diagnosen ikke var stillet pa et tidligere tidspunkt.
Patientskadeforsikringen tilkendte heller ikke sagsggeren erstatning for
erhvervsevnetab og begrundede dette pa fglgende made:

"

Patientforsikringen finder ikke at arsagen til at . A - fik
tilkendt f@rtidspension er en fglge af den forsinkede diagnosticering.
Patientforsikringen har ved vurderingen lagt til grund, at

safremt diagnosen var stillet noget tidligere, ville vare
tilkendt fgrtidspension pé tidspunktet for opstarten af
arbejdsprgvningen, hvis man havde vidst at hun havde sclerose.”

Sagsggeren klagede over afggrelsen, og den 5. marts 2009 traf
Patientskadeanken®vnet afggrelse om, at diagnosen dissemineret sklerose
burde vere stillet senest i 2001. Patientskadeanken®vnet ophavede herefter
afggrelsen og tilbagesendte den til patientforsikringen til revurdering af
sags@gers krav pa godtggrelse og erstatning som fglge af det &ndrede
ansvarsgrundlag.

Patientforsikringen traf afggrelse den 19. august 2009.
Patientskadeforsikringen forhgjede de allerede tilkendte erstatningsbelgb,
men fastholdt afggrelsen om, at sagsggeren ikke kunne fa erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste og erhvervsevnetab. Sagsggeren indbragte afggrelsen for
Patientskadeankenavnet, som traf afggrelse den 2. september 2010.
Afggrelsen er refereret ovenfor.

Sagen har veret forelagt for retslegerddet, som i en udtalelse af 30. marts
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2012 har anfgrt blandt andet fglgende:

”

Spgrgsmal 1:

Forekommer det, at patienter med multipel sclerose, bevarer et vist
funktionsniveau, som muligggr udgvelsen af et erhverv i hele eller en
del af livet til trods for sygdommen?

Besvarelsen bedes begrundet, og séfremt spgrgsmaélet besvares
bekreftende bedes angivet, hvordan sagsggers prognose havde veret,
hvis man havde konstateret hendes lidelse i 2001.

Retslegeradet oplyser, at en dansk undersggelse (Pfleger, CC,
2010;16.121-26, Multiple Sclerosis) af tilknytningen til
arbejdsmarkedet for sklerosepatienter i perioden 1985-2004 viser, at
efter 5-7 ars sygdom er 75 % fortsat i arbejde (sammenlignet med 97
% i den gvrige befolkning). Efter 20 &rs sygdom er kun 16 % af
sklerosepatienterne fortsat i arbejde. Anden halvdel af spgrgsmalet
besvares nedenfor.

Spgrgsmal 2:

Er der efter retslegeradets opfattelse leegefagligt grundlagt for at
antage, at sagsggers scleroselidelse ville veere forlpbet anderledes
sdfremt diagnosen var blevet stillet i 2001 og relevant behandling
iveerksat pa dette tidspunkt? Graden af sandsynlighed bedes i givet
fald angivet.

For perioden 2001-06 findes ved gennemgang af
helbredsoplysningerne fra egen lege og fra Neurologisk Afdeling,
information, som er i overensstemmelse med, at der har varet 1 attak i
2001, 112003, 312004, 12005 og 1i 2006, det sidste med halvsidig
lammelse. Desuden er der oplysninger om, at sagsgger har mere
permanente gener med koncentrationssvakkelse samt aftagende
gangdistance og svimmelhed. MR-skanning fra 2006 viser
sammenlignet med en tilsvarende undersggelse fra 2001, at der er sket
en betydelig forggelse af antallet af hvid substans l&sioner i den
mellemliggende periode. — Retslegerddet oplyser, at
immunmodulerende behandling med betainterferon nedsetter attak-
raten med 1/3 og muligvis ogsa handikapgraden. Der er imidlertid tale
om gennemsnitstal, som kan variere betydeligt mellem patienter.
Retslegeradet vurderer, at det er sandsynligt (mere en 50 %), at
sagsgger ville have haft en noget mindre sygdomsbyrde, hvis
behandlingen var startet i 2001 i stedet for 2006.

Spergsmal 3:

Safremt spgrgsmal 2 besvaret bekreeftende, bedes Retsleegerddet om
muligt angive, hvorledes behandling iveerksat i 2001 matte antages at
pavirke sagsggers helbredstilstand, funktionsevne og prognose for
sygdommens forlpb sammenholdt med behandling iveerksat i 2006.

Der henvises til besvarelsen af spgrgsmal 2. Retslegeradet kan ikke
besvare spgrgsmalet mere konkret, idet der er betydelig variation i
sygdommens naturhistorie og effekten af behandling.

Spergsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Retslegerddet anledning til bemearkninger?
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Forklaringer

Sagsdgeren har om sit arbejdsforlgb forklaret, at beskrivelserne i
arbejdsevnevurderingsjournalen, svarer til hendes erindring om tingene. Hun
har gennemfgrt nogle kortere uddannelser og har haft kortere ansattelser. I
perioden fra 1989 til 1996 var hun ansat pA Z_ . Hun begyndte som
sesonarbejder og blev efter kort tid fastansat. Efter to ar blev hun
opkvalificeret med kurser og begyndte en uddannelse som operatgr. Det gik
i grove trzk ud pa, at hun kunne fungere i hele pakkeproduktionen og lave
tekniske korrektioner samt stille maskiner om. Efter et halvt ars uddannelse
matte hun standse op, da F~ Kommunes PPR — Pedagogisk Psykologisk
Radgivning — bad hende om at finde en anden arbejdstid pga. hendes sgn

1 . De sagde, at det var vaesentligt for 7 s’ trivsel, at hun
arbejdede om dagen, sadan at han kunne fa de optimale betingelser for at
vere sammen med hende. Det var usundt for et handikappet barn, at hun
ikke var der. Da hun ikke kunne fa dagarbejde pi ‘< matte hun stoppe.
Fra april 1996 kom hun til A som s@sonarbejder og var der indtil
juni maned samme ar, hvor hun blev sygemeldt. Hun var vk i tre uger,
inden hun kom tilbage igen. S@sonen sluttede for hende i august méaned og
fra september maned var hun arbejdslgs. I 1997 var hun ansat pa et cafeteria
pid 33 Det var midlertidigt skifteholdsarbejde. Fra 1997 til 1999 var hun
sygemeldt med primeart rygproblemer, men samtidig skulle hun for egen
regning passe | ihjemmet, da kommunen ikke havde noget tilbud til
ham. I 2000 var hun i forbindelse med et forlgb pa (7 i praktik hos

/A= Hun kom her til en “kanonarbejdsplads”, hvor hun faldt til. De ville
rigtig gerne have hende. Hun skulle vare disponent og bl.a. vare i stand til
at sende ambulancer af sted og sgrge for, at der var biler til rddighed. En
forudsetning for at blive pa stedet var, at hun bestod eksamener i logistik,
matematik og dansk. Hun dumpede eksamen i dansk pga. noget med
stavning. De gav hende muligheden for at tage préven om, da de gerne ville
beholde hende, men hun dumpede igen. De andre tests bestod hun flot, men
hun kunne ikke blive pa den arbejdsplads. Herefter begyndte hunpa (&
igen. Kommunen skrev, at det pga. hendes sociale forhold var vanskeligt for
hende at indga i en revalidering. Hun husker, at de pa det tidspunkt havde
det hardt i familien. Hun er godt gift, og derfor ma det have veret noget med

7 12000 fik hun et deltids arbejde med renggring i et privat
renggringsfirma. De tilbgd hende mere arbejde, men det kunne hun ikke
klare. 1 2001 plejede hun i~ og fik i den forbindelse tabt
arbejdstjeneste. I 2002 kom hun i arbejdsprgvning pa T~ Bogtrykkeri. Hun
kunne godt lide arbejdet, men hun havde det darligt med ejeren. Hun skulle
hele tiden redeggre for sine ting og fandt til sidst, at forlgbet var uvaerdigt.
Det endte med, at hun raskmeldte sig. Herefter blev hun vikar hos

® B -ogsendtud i forskellige vikariater. Hun anslar, at hun arbejdede
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ca. 14 dage, hvorefter hun havde en uge fri. Hun arbejdede bl.a. som vikar
pd < 1oghavde ogsa noget af det arbejde, som hun tidligere havde. Hun
var ogsa et andet sted end -z, men det sted husker hun ikke, og her ville
hun heller ikke ud igen. I 2003 startede hun pad HF i samarbejde med T
Kommune og Arbejdsformidlingen. Tanken var, at hun med en HF-eksamen
kunne fa revalidering til en videregdende uddannelse. Det blev imidlertid
ikke til noget, da hun matte standse pga. sygdom. Hun tror, at hun var
udbrendt med fgleforstyrrelse, svimmelhed mv., til fglge. Herefter lavede
hun ikke noget i en periode. Den 1. februar 2006 kom hun i et fleksjob som
pedel i 15 timer om ugen pd L L , Seminarium. Det gik godt, selv om hun
nogle gange havde sin mand til at hjzlpe med at lase og kun arbejdede i fa
timer. De timer indhentede hun senere. Pa et tidspunkt manglede de nogen
til at trykke et kompendium. Det accepterede hun men pludselig skulle hun
lave 10 kompendier, og det kunne hun ikke overskue. Derfor holdt hun op,
og hun kom ikke siden i arbejde.

Hun har videre forklaret, at hendes ryg i 1997 begyndte at drille hende. Hun
var nermest lammet, og i 1999 blev hun opereret for en diskusprolaps,
hvilket straks hjalp. Efter operationen kom hun pa et genoptrzningsforlgb,
hvor hun ogsé lzrte at undgé de uhensigtsmeassige bevaegelser. Hun har en
funktionsbegrensning, men smerterne er borte. Hun har ogsé haft migrene.
Det havde hendes mor ogsé, og det kom ind i hendes liv fra teenagearene.
Hun havde en del anfald, men hun har ikke varet sygemeldt pga. det.
Migrznen komme snigende, men hun har lert at tage noget smertestillende i
oplgbet, og derved undga de store problemer, om end hun enkelte gange har
mattet tage hjem. Hun mindes at have taget en taxa hjem tre gange pga.
migrene. Hun har videre forklaret, at hun er blevet pakgrt fire gange. Den
forste gang var i 1993, og det medfgrte, at hun fik hovedpine, svimmelhed
og smerter i nakken, men n&rmere husker hun ikke. I 2000 blev hun igen
pékgrt. Det medfgrte, at hun fik lagt en halskrave pa. Her fik hun ogsa
smerter i nakken, men det fortog sig. I 2003 blev hun pékgrt for tredje gang.
Det gav flere fglger og i op til to &r efter uheldet, havde hun svimmelhed og
stivhed i nakken. Om fglgerne var fra pakgrslerne eller i realiteten den
skelrose, som senere blev konstateret, ved hun ikke. Efter feerdselsuheldet
fik hun udbetalt 10 % i mén af forsikringsselskabet. I realiteten var det
maske ikke korrekt, idet symptomerne kunne stamme fra sklerosen. Hun har
ensgn vednavn * , som er handikappet. I 2004 var ressourcerne pa
skolentil® 1 ikke tilstrekkelige. Han gik i en specialklasse, men uanset
det ringede de hele tiden og ville have hende til at komme og hente ham.
Hun matte derfor forlade sin HF undervisning. I august 2004 kom der styr pa

-1 dahan fik en ny klasselzrer. Hun medgiver, at det udefra ser ud
som om, at hun har haft en Igs tilknytning til arbejdsmarkedet, men
realiteten er, at hun har haft meget arbejde og herudover ogsa har haft orlov i
14 maneder i 2001 til at passe sin sgn derhjemme med Ign. Det sidste kalder
hun ogsa et arbejde. Hun har altid taget vikariater og midlertidige jobs for at
holde sig i gang.

STD061446-S01-STOI-K194-T3 LO1-M00-AD30

Side 17/24



\../ .. har forklaret, at hun er ansat i jobcenter 1> som jurist, og
at hun bl.a. sidder i det udvalg, som tager stilling til ansggninger om
fleksjob og pension. Fgr det havde hun en stilling med samme
arbejdsomrade i Statsforvaltningen X . Hun har ikke veret
involveret i sagsggerens sag og har alene vurderet den ud fra
sagsdokumenterne. I afggrelsen fra 2006 om fleksjob fremgér det, at man
gik meget op i de legelige dokumenter. Man skal i den forbindelse
dokumentere, at arbejdsevnen er varigt nedsat. Den dokumentation kan vere
lzgelig dokumentation og dokumentation af, hvor meget ansggeren kan
arbejde. I 2006 konstaterede man, at sagsggeren kunne arbejde 15 timer om
ugen. Hun fejlede forskellige ting, og det der 14 til grund for afggrelsen om
fleksjob var hendes ryglidelse og migreneanfald samt de kognitive
problemer, som opstod i forbindelse med migreneanfaldene. Sagsggeren
havde ogsa en social problemstilling med en sgn, som kom galt af sted som
lille, men hun kan ikke se, at det har haft en betydning for afggrelsen. Hun
tilfgjer, at journalen er fra fgr kommunesammenlagningen, og at
sagsggerens sag blev behandlet i en lille kommune, hvor den samme
socialradgiver typisk behandlede flere forskelligartede problemstillinger
vedrgrende en person. Det medfgrte ogsa ofte, at der blev lavet en samlet
journal for det hele. Hun blev foreholdt, at det i journalen fra 1~
Kommune fremgik, at sagsggeren havde stress og var udbrendt og anfgrte,
at det kunne have haft en betydning, men at man ikke direkte kunne se det i
afggrelsen. Hun blev foreholdt, at sagsggeren havde en rekke forskellige
problemstillinger, som viste sig at vare en sklerose og anfgrte, at de diffuse
problemstillinger har haft betydning i afggrelsen om fleksjob, uden at hun
kan sige, hvor stor vegt det har haft. I beskrivelsen af
jobprgvningsforlgbene kan hun se, at sagsggeren blev trat efter et timeantal
og med det in mente ndede de frem til, hvor meget sagsggeren kunne holde
til. Problemerne omkring sagsggerens sgn kan hun ikke se har betydning for
afggrelsen. Sedvanligvis vil man ved vurderingen af arbejdsevnen hos folk
med handikappede bgrn se pa, om man fér hjelp. Er der for lidt hjelp, ser
man pa det, men det ma ikke tillegges vagt ved vurderingen. Dvs. man kan
altsd ikke lade de konkrete ydre omstendigheder indga som et sagligt
kriterium, idet de kan @ndres. Ud fra journalen kan hun se, at sagsggeren
havde rigtig meget fraver fra fleksjobbet, og at det medferte, at hun til sidst
blev fyret og tilkendt pension. Da sagsggeren blev tilkendt pension, havde
hun faet sklerose diagnosen og vidste, hvad det handlede om. Hen imod ar
2000 og 2001 blev sagsggeren bevilliget revalidering. Revalidering far man
kun, hvis kommunen vurderer, at man kan blive selvforsgrgende ved at fa
revalidering. Dengang skulle en person kunne arbejde i 37 timer for at fa
revalidering og derved komme tilbage og blive selvforsgrgende. 12001 kan
hun se, at sagen var oppe pa et mgde i kommunen. Her vurderede man, at
sagsggeren fortsat var omfattet af betingelserne for revalidering. Ved at sige,
at A, var revalideringsegnet, har man ogsa sagt, at hun ville kunne
komme tilbage pa fuld tid og klare sig selv.
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Parternes argumentation:

Sagsegeren har procederet sagen i overensstemmelse med sit
péstandsdokument, hvori det bl.a. hedder:

”

Overordnet bemarkes, at Patientskadeanken@vnet har anerkendt, at

sclerose er diagnosticeret med ca. 5 rs forsinkelse,
hv1lket har betyder, at hendes behandling for sygdommen er opstartet
med tilsvarende forsinkelse.

Hun er som fglge af patientskaden i form af forsinket diagnose tilkendt
godtggrelse for varigt mén svarende til en méngrad pa 20 % og kr.
50.000,00 i godtggrelse for svie og smerte.

Det fremgér af Retslzeerddets besvarelse, at det er sandsynligt (mere
end 50%), at é; ville have haft en noget mindre
sygdomsbyrde, hvis behandlingen var startet i 2001 i stedet for 2006.
Det fremgér endvidere af besvarelsen, at en betydelig del af
patientgruppen med sclerose til trods for sygdommen formar at bevare
tilknytningen til arbejdsmarkedet i en stor del af arbejdslivet.

Tabt arbejdsfortjeneste:
Vedrgrende tabt arbejdsfortjeneste ggres det til stgtte for nedlagte

pastand overordnet geldende, at den forsinkede diagnose pavirkede
Als evne til at tjene penge i perioden fra 15. oktober
2001 — 1. oktober 2007, hvor hun blev tilkendt fgrtidspension.

Det bestrides ikke, at andre forhold, end patientskaden kan have haft
betydning for A' s indtieningsevne i perioden 15. oktober
2001 — 1. oktober 2007, herunder } A's grundlidelse,
svigende forudgéende tilknytning til arbejdsmarkedet og
familiemassige forhold. Disse forhold kan dog ikke alene begrunde, at

ikke var i stand til at opna en stabil tilknytning til
arbejdsmarkedet i den pageldende periode.

Det fremhzves i den forbindelse, at A : gener var
tiltagende i perioden fra 2001 til 2007.

Det ggres geldende, at A er berettiget til tabt
arbejdsfortjeneste frem til tidspunktet, hvor hun blev tilkendt
fortidspension, dvs. til og med udgangen af september 2007. Der
henvises serligt til, at det fgrst var pa dette tidspunkt, at det var muligt
at vurdere hendes endelige erhvervsevnetab, jf.
erstatningsansvarslovens § 2, stk. 1, 2. pkt.

Subsidizrt ggres galdende, at: A er berettiget til tabt
arbejdsfortjeneste indtil tidspunktet, hvor hun blev tilkendt fleksjob,
dvs. til og med udgangen af marts 2005.

For sé vidt angér opggrelsen af tabt arbejdsfortjeneste ggres det
geldende, at der skgnsmassigt passende kan tages udgangspunkt i en
arslgn for en ufaglert pa 250.000.

Kravet pa tabt arbejdsfortjeneste er skgnsmessigt reduceret til en
tredjedel med henvisning til, at andre forhold en patientskaden kan
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have haft betydning for A 's indtjeningsevne i den
pagazldende periode og idet det i sagens legelige materiale er angivet,
at patientskaden forvaerrede Al lidelse med ca. en
tredjedel.

Kravet pa tabt arbejdsfortjeneste for perioden 15. januar 2001 indtil
pensionstilkendelsen den 1. oktober 2007 fremkommer herefter som
fglger.:

Gennemsnitlig arsindtegt pa baggrund af en

ufaglert kr. 250.000,00 - for perioden

15.01.2001 - 01.10.2007 udggr denne

indtegt herefter (i alt 80.50 méaneder —

250.000,00/12x80,50) kr. 1.677.083,34
- Indtgt 2001 kr. 186.256,00, jfr. Bilag 20

— arsopggrelse for 2001 beregnet

forholdsmassigt for perioden 15.01.01 -

31.12.01 (186.256,00/12x11,5) Kr. -178.495,34
- indtegt 2002 kr. 156.672,00, jfr. Bilag 21
— arsopggrelse for 2002 Kr. -156.672,00
- indtegt 2003 kr. 163.306,00, jfr. Bilag 22
— arsopggrelse for 2003 Kr. -163.306,00
- Indtzgt 2004kr. 167.483,00, jfr. Bilag 23
— arsopggrelse 2004 Kr. -167.483,00
- Indtagt 2005 kr. 159.024,00, jfr. Bilag 24
— arsopggrelse for 2005 Kr. -159.024,00
- Indtagt 2006 kr. 202.493,00, jfr. Bilag 25
— &rsopggrelse for 2006 Kr. -202.493,00

- indtgt 2007 kr. 200.508,00, jfr. Bilag 26
— arsopggrelse for 2007 beregnet
forholdsmessigt for perioden 01.01.01-

30.09.01 (200.508,00/12x9) Kr. -150.381,00

Tabt arbejdsfortjeneste herefter Kr. 499.229.00

En tredjedel heraf: Kr. 166.409.67
Lagges det til grund, at A alene er berettiget til tabt

arbejdsfortjeneste for perioden 15. januar 2001 til udgangen af marts
2005, hvor hun tilkendes fleksjob udggr kravet pa tabt
arbejdsfortjeneste pa baggrund af de ovennavnte principper fglgende:

Gennemsnitlig arsindtegt pa baggrund af en
ufaglert kr. 250.000,00 - for perioden
15.01.2001 - 31.03.2005 udggr denne
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indtegt herefter (i alt 50,50 maneder — Kr. 1.052.083,33

250.000,00/12x50,50)
- Indtegt 2001 kr. 186.256,00, jfr. Bilag 20 —
arsopggrelse for 2001 beregnet

forholdsmassigt for perioden 15.01.01 —
31.12.01 (186.256,00/12x11,5) Kr. -178.49
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- indtegt 2002 kr. 156.672,00, jfr. Bilag 21 —

arsopggrelse for 2002 Kr. -156.672,00
- indteegt 2003 kr. 163.306,00, jfr. Bilag 22 —
arsopggrelse for 2003 Kr. -163.306,00
- Indtegt 2004kr. 167.483,00, jfr. Bilag 23 —
arsopggrelse 2004 Kr. -167.483,00

- Indtgt 2005 — 1. januar 2005 - 31. marts
2005 kr. 159.024,00/12x3, jfr. Bilag 24 —

arsopggrelse for 2005 Kr. 39.756.00

Tabt arbejdsfortjeneste herefter pr. Kr. 346.370.99
31.03.2005

En tredjedel heraf Kr. 115.457.00

Erhvervsevnetab:
Overordnet ggres det geldende, at . : A som fglge af den

anerkendte patientskade er blevet pafgrt et erhvervsevnetab.

Der henvises sarligt til, at A 'S lidelse ifplge sagens
leegelige materiale er forvarret i et betydeligt omfang og har reduceret
hendes indtjeningsevne varigt.

Det ma saledes l&gges til grund, at hun — séfremt hun havde modtaget
rettidig behandling — havde haft en resterhvervsevne, som hun til trods
for sin grundlidelse havde kunnet udnytte. Der henvises i den
forbindelse til Retsleegeradets besvarelse.

P4 baggrund af sagens kommunale akter ggres gzldende, at A'S

samlede erhvervsevnetab er i omegnen af 90 %, og at en
tredjedel heraf skgnsmassigt skal tilskrives den anerkendte
patientskade, idet det pd baggrund af sagens leegelige materiale ma
legges til grund, at  A'S iidelse er forvaerret med en
tredjedel.

Som fglge deraf ggres galdende, at patientskaden har medfgrt et
erhvervsevnetab pd 30 %.”

Sagsagte har procederet sagen i overensstemmelse med sit
péstandsdokument, hvori det bl.a. hedder:

... Til stgtte for frifindelsespastanden ggres det galdende, at der intet
grundlag, endsige sikkert grundlag, er det for at tilsides®tte sagsggtes
afggrelse af 2. september 2010 (bilag 19).

Der er ikke med stzvningen fremkommet nyt, som giver grundlag for
at ®ndre sagsggtes vurdering af sagen.

Vedrgrende tabt arbejdsfortjieneste ggres det geldende, at sagsggerens
besk&ftigelsesforlgb ikke ville have varet vasentligt anderledes, hvis

den anerkendte patientskade i form af forsinket diagnosticering og
behandling af dissemineret sclerose ikke var indtradt i 2001.
Sagsggeren havde pa intet tidspunkt siden sin indtreden pa
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arbejdsmarkedet formaet at opretholde faste, lengerevarende
ansettelser, og hendes tilknytning til arbejdsmarkedet havde i hvert
fald siden 1996 varet sporadisk af en rekke grunde, herunder
sagsggerens grundlidelse, rygproblemer og behovet for at passe en
handicappet sgn.

Det bestrides derfor, at patientskaden har medfgrt et indtagtstab for
sagsggeren.

Vedrgrende tab af erthvervsevne ggres det geldende, at det ikke med
overvejende sandsynlighed kan legges til grund, at sagsggerens
overgang til fertidspension skyldes patientskaden. Sagsggeren lider af
en meget alvorlig og invaliderende grundlidelse, som i sig selv ville
have forarsaget sagsggerens udtreden af arbejdsmarkedet, uanset om
hun var blevet korrekt diagnosticeret i 2001 og derefter havde
modtaget optimal behandling.

Det ggres geldende, at der ogsa vedrgrende erhvervsevnetab ma tages
hensyn til de konkurrerende lidelser og familizre forhold, der er
omtalt ovenfor.

Det bestrides derfor, at sagsggeren ved patientskaden er pafgrt et
erhvervsevnetab pa 15 % eller derover.

Til stgtte for den subsidizre pastand om hjemvisning ggres det
gxldende, at sagsggte ved sin afggrelse ikke har taget stilling til
udmaling af erstatning for tabt arbejdsfortjeneste eller erhvervsenetab.
Safremt retten matte na frem til, at sagsggeren er berettiget til sddan
erstatning, bgr sagen derfor hjemvises til fornyet administrativ
behandling med henblik pd udmaling i overensstemmelse med
reglerne i erstatningsansvarsloven.

Sagsggte kan af samme grund ikke belgbsmassigt tiltreede
sagsggerens opggrelse af kravet vedrgrende tabt arbejdsfortjeneste,
ligesom det bemarkes, at der ingen dokumentation foreligger for, at
gennemsnitslgnnen for en ufaglert i hele perioden fra 15. januar 2001
til den 1. oktober 2007 udgjorde 250.000 kr. arligt.”

Rettens begrundelse og afggrelse

Retten ma efter sagsggerens forklaring sammenholdt med de oplysninger fra
journaler og andet skriftligt materiale, som er forelagt, l&2gge til grund, at
sagsggeren, som er uden kompetencegivende uddannelse, siden i hvert fald
1994 alene kortvarigt har haft fuldtidsbeskaftigelse, og at hendes tilknytning
til arbejdsmarkedet har vaeret meget 1gs. Det eneste arbejde, som retten vil
betegne som andet end en kortvarig ans®ttelse, er hendes ans®ttelse som
operatgr hos 2 fra 1989 til 1996. Det forhold, at sags@geren i forbindelse
med en arbejdsprgvning blev tilbudt anszttelse hos A& ., hvis hun bestod
en eksamen, hvad hun ikke gjorde, og at hun i en periode gik hjemme og
passede sin sgn, kan ikke betegnes som eller ligestilles med egentlig
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beskaftigelse, ligesom retten heller ikke finder, at kommunens tilbud om
revalidering kan sidestilles med et arbejde.

Sagsggeren led skade som en fglge af, at hun ikke allerede i 2001 fik stillet
diagnosen dissemineret sklerose. Under hensyn til hendes meget Igse
tilknytning til arbejdsmarkedet finder retten efter en samlet vurdering, at hun
ikke havde nogen udsigt til at komme i arbejde, og at skaden derfor heller
ikke pafgrte hende et indtegtstab. Herefter, og i gvrigt af grunde, som
Patientskadeanken@ vnet har anfgrt, finder retten, at der ikke kan gives
sagsggeren medhold i, at hun skal have tabt arbejdsfortjeneste, jf. den
dagzldende patientforsikringslovs § 5, stk. 1, jf. erstatningsansvarslovens §
2, stk. 1.

Sagsggeren har ikke haft fast tilknytning til arbejdsmarkedet siden 1996.
Hgjesteret har i afggrelsen U2010.3187 bl.a. udtalt fglgende om
fastszttelsen af erhvervsevnetab: “Der skal — som det siges i forarbejderne
til bestemmelsen (betenkning nr. 976/1983 om udmaling af erstatning ved
personskade og tab af forsgger, side 104) — opstilles en prognose for
hvorledes skadelidtes livsforlgb ville have varet i gkonomisk henseende
uden den skete forringelse i erhvervsevnen. Har skadelidte inden skaden haft
en sd beskeden tilknytning til arbejdsmarkedet eller en sé ringe
erhvervsevne, at det efter en konkret bedgmmelse ma antages, at skadelidte
heller ikke uden skaden ville vere kommet i arbejde, er der séledes ikke
krav pd erhvervsevnetabserstatning.”

Sagsg@geren havde som en fglge af sine helbredsmassige forhold en meget
lille evne til at skaffe sig indtegt ved arbejde forud for patientskaden i 2001.
Nir der henses til hendes forudbestaende lidelser i form af migrene,
rygproblemer mv., samt at hun ogsé i 2001 led af dissemineret sklerose, og
at hun som redegjort for ovenfor kun havde haft en svag tilknytning til
arbejdsmarkedet, finder retten, at det ikke er godtgjort, at patientskaden har
haft en afggrende selvstendig betydning for sags@gerens tab af
erhvervsevne. Det forhold, at Retslegeradet ud fra en generel betragtning
vurderer, at det er mere end 50% sandsynligt, at sagsggeren ville have haft
en noget mindre sygdomsbyrde, hvis behandlingen var startet i 2001 i stedet
for 2006, er ikke tilstrekkeligt til at &ndre det anfgrte. Herefter, og i gvrigt
af de grunde, som Patientskadeankenavnet har anfgrt, finder retten, at det
ikke er godtgjort, at sags@geren har lidt et erhvervsevnetab pa mere end 15%
som en fglge af, at hun ikke fik stillet den korrekte diagnose i 2001, og at
der derfor ikke kan gives sagsggeren medhold i, at hun skal have erstatning
for tab af erhvervsevne, jf. den dagaldende patientforsikringslovs § 5, stk. 1,
jf. erstatningsansvarslovens § 5, stk. 1, jf. stk. 2, og 3.

Sagsg@gte far herefter medhold i sine pastande.

Da sagsggte har faet medhold i sine pastande, skal sagspgeren betale
sagsggtes sagsomkostninger. Under hensyn til sagens stgrrelse og omfang
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finder retten, at sagsggeren skal betale sagsggte 60.000 kr. i
sagsomkostninger.

Thi kendes for ret:
Sagspgte, Patientskadeanken&vnet, frifindes.

Sagsggeren, [f\-\ , skal inden 14 dage betale sagsggte
60.000 kr. i sagsomkostninger.

Steen Friis Nielsen
dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.

Retten i Kolding, den 14. marts 2013.

Vinnie Maj Madsen- kt.fm.,
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