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(Kammeradvokaten ved advokat Anders M a r t i n Jensen.) 

Denne sag e r a n l a g t den 14. marts 2001. 

Sagsøgeren, OiHHpii, har under d o m s f o r h a n d l i n g e n n e d l a g t føl 

gende e n d e l i g e påstand: 

Sagsøgte, Patientskadeankenævnet, t i l p l i g t e s a t anerkende, a t 

sagsøgeren e f t e r l o v om p a t i e n t f o r s i k r i n g § 2, s t k . 1, n r . 1, 

er b e r e t t i g e t t i l e r s t a t n i n g f o r t a b a f er h v e r v s e v n e i f o r b i n 

d e l s e med b e h a n d l i n g på ASIHHm^m november - december 

1998 . 

Sagsøgte har n e d l a g t følgende påstande: 

P r i n c i p a l t : A f v i s n i n g . 

Subsidiært: F r i f i n d e l s e . 

Mere subsidiært: H j e m v i s n i n g . 

Mest subsidiært: F r i f i n d e l s e . 

Sagsøgeren har o v e r f o r afvisningspåstanden n e d l a g t påstand om 

a t sagen r e a l i t e t s b e h a n d l e s . 

Sagsøgeren b l e v den 29. november 1998 o p e r e r e t på A| 

^ j ^ ^ B Ved o p e r a t i o n e n b l e v blæren f j e r n e t . I f o r b i n d e l s e med 

o p e r a t i o n e n indtrådte der i n d r e blødninger i bughulen. Disse 

blødninger b l e v s t o p p e t ved en o p e r a t i o n den 1. december 1998, 



P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n t r a f den 25. o k t o b e r 1999 afgø­

r e l s e vedrørende sagsøgerens k r a v på e r s t a t n i n g e f t e r p a t i e n t ­

f o r s i k r i n g s l o v e n s § 2, s t k . 1, n r . 1. Det hedder i afgørelsen 

b l . a . : 

" S a g s f r e m s t i l l i n g 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h ar på baggrund af o p l y s n i n g e r n e 
i Deres anmeldelse, anmeldelsen f r a Åf^H^^^^^^f 
samt de ind h e n t e d e lægelige a k t e r l a g t følgende hæn­
delsesforløb t i l g r u n d f o r s i n afgørelse: 

På grund a f v a n d l a d n i n g s g e n e r g i k De regelmæssigt 
t i l kontrolundersøgelser a f blæren. Undersøgelser 
den 8. december 1997 tydede på, a t der v a r kræft i 
u r i n l e d e r e n . . . 

...Da der v a r r i s i k o f o r a t d e t kunne u d v i k l e s i g 
t i l i n v a s i v blærekræft, der s p r e d t e s i g t i l d e t om­
k r i n g l i g g e n d e væv, b e s l u t t e d e man i samråd med Dem 
a t f j e r n e blæren. 

Ved o p e r a t i o n den 29. november 1998 på Å^HBHHI^ 
f j e r n e d e man blæren. ..Operationen v a r .... umid­

d e l b a r t uden k o m p l i k a t i o n e r . 

Deres t i l s t a n d e f t e r o p e r a t i o n e n v a r dårlig. De 
manglede blodvolumen, b l o d p r o c e n t e n f a l d t , l i g e som 
b l o d t r y k k e t og der kom b l o d i drænene. Man indgav 
i a l t 20 p o r t i o n e r b l o d . Den 1. december 1998 opere­
rede man f o r a t f j e r n e 5-6 l i t e r b l o d f r a maven. 
Stomien fungerede g o d t , og man f a n d t i k k e nogen 
blødningskilde, men kon k l u d e r e d e a t pr o b l e m e t s k y l d ­
t e s siveblødninger ko m b i n e r e t med t i l s t o p p e d e dræn. 
E f t e r o p e r a t i o n e n kom De i r e s p i r a t o r . 

Deres almene t i l s t a n d v a r f o r t s a t meget dårlig med 
vejrtrækningsbesvær og i n f e k t i o n . N y r e f u n k t i o n e n 
b l e v dårligere og De kom i d i a l y s e . 

Den 7. j a n u a r 1999 e r det n o t e r e t , a t der v a r r i m e ­
l i g fremgang. De v a r ved b e v i d s t h e d og kunne o r i e n ­
t e r e s om de problemer der havde været. 

Den 22. a p r i l 1999 b l e v De f l y t t e t t i l B| 

•H t i l genoptræning. . .De kunne u d s k r i v e s t i l hjem­
met den 25. j u n i 1999... 

Begrundelse 

Ifølge p a t i e n t f o r s i k r i n g s l o v e n s § 2, s t k . 1, n r . 1, 



kan der ydes e r s t a t n i n g , h v i s d e t må antages, a t en 
e r f a r e n s p e c i a l i s t på det pågældende område under de 
i øvrigt g i v n e f o r h o l d v i l l e have h a n d l e t a n d e r l e d e s 
ved undersøgelse, b e h a n d l i n g e l l e r l i g n e n d e , og a t 
skaden derved med o v e r v e j e n d e s a n d s y n l i g h e d v i l l e 
være undgået. Det e r derimod i k k e en b e t i n g e l s e , a t 
der e r begået f e j l a f lægen e l l e r andre i f o r b i n d e l ­
se med undersøgelsen e l l e r b e h a n d l i n g e n . 

Denne r e g e l b e t y d e r , a t De e r b e r e t t i g e t t i l e r s t a t ­
n i n g , h v i s undersøgelse e l l e r b e h a n d l i n g h a r a f v e g e t 
f r a , hvad der e f t e r lægevidenskab og e r f a r i n g v i l l e 
have været den bedst m u l i g e i den g i v n e s i t u a t i o n . 

At der kan opstå blødninger e f t e r o p e r a t i o n e n e r en 
hændelig k o m p l i k a t i o n . P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h a r i m i d ­
l e r t i d v u r d e r e t , a t der g i k f o r l a n g t i d før man 
opererede Dem f o r i n d r e blødninger. D e t t e e r v u r d e ­
r e t i f o r h o l d t i l , a t De havde f l e r e t y p i s k e t e g n på 
pågående blødning. 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h ar e n d v i d e r e l a g t t i l g r und, a t 
den forlængede p e r i o d e med l a v t b l o d t r y k forårsagede 
o r g a n s v i g t og dermed en væsentlig forlænget sygepe­
r i o d e og dårlig a l m e n t i l s t a n d . 

Sagens v i d e r e forløb 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n kan i k k e på d e t f o r e l i g g e n d e 
g r u n d l a g tage s t i l l i n g t i l fastsættelsen a f en even­
t u e l e r s t a t n i n g . V i v i l d e r f o r i m i d t e n a f november 
1999 i n d h e n t e a k t e r n e i Deres pensionssag f r a Aaby­
b r o Kommune." 

P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n t r a f h e r e f t e r den 22. december 

1999 afgørelse vedrørende e r s t a t n i n g e n s størrelse. Det hedder 

i afgørelsen b l . a . : 

" E r s t a t n i n g s b e r e g n i n g 

S t a t i onært i dspunkt 

På g r u n d l a g a f de lægelige o p l y s n i n g e r i sagen, h a r 
P a t i e n t f o r s i k r i n g e n v u r d e r e t , a t Deres t i l s t a n d v a r 
stationær den 25. j u n i 1999. 

Tabt a r b e j d s f o r t j e n e s t e 

Det e r o p l y s t i sagen, a t De f r a 1997 har modtaget 
overgangsydelse. De har således i k k e h a f t a r b e j d e u¬
m i d d e l b a r t før behandlingsskaden. Det b e t y d e r , a t De 
i k k e har m i s t e t nogen arbejdsindtægt på gr u n d a f 



skaden, og d e r f o r i k k e e r b e r e t t i g e t t i l e r s t a t n i n g 
f o r t a b t a r b e j d s f o r t j e n e s t e . 

Godtgørelse f o r s v i e og smerte 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h a r v u r d e r e t , a t De bar været 
sengeliggende syg i 2 09 dage i s y g e p e r i o d e n f r a den 
29. november 1998 t i l stationærdatoen den 25. j u n i 
1999 . 

Der ydes kun godtgørelse f o r s v i e og smerte f o r den 
d e l a f s y g e p e r i o d e n , der s k y l d e s b e h a n d l i n g s s k a d e n . 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n s lægelige k o n s u l e n t e r har v u r d e ­
r e t , a t Deres sygdomsforløb, såfremt b e h a n d l i n g e n 
v a r forløbet n o r m a l t , v i l l e have medført 22 senge­
l i g g e n d e sygedage og 121 i k k e - s e n g e l i g g e n d e sygeda­
ge. 

De e r h e r e f t e r b e r e t t i g e t t i l k r . 21.450,00 samt 
r e n t e r h e r a f f r a skadedatoen den 29. november 1998. 

Godtgørelse f o r v a r i g t mén 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h a r f a s t s a t Deres v a r i g e mén som 
følge a f beh a n d l i n g s s k a d e n t i l en ménggrad på 50%. 

Der e r ved fastsættelsen a f méngraden l a g t vægt på, 
a t De har følger e f t e r b e h a n d l i n g s s k a d e n i f o r m a f 
d r o p f o d på begge fødder, m u s k e l s v i n d i højre ben 
samt føleforstyrrelser i f i n g e r s p i d s e r n e og omkring 
munden. De kan gå k o r t e strækninger med r o l l a t o r e l ­
l e r s t o k k e , men er i det d a g l i g e kørestolsbruger. 
Der e r o p l y s t , a t De måske ved genoptræning kan k l a ­
r e l i d t f l e r e p e r s o n l i g e fornødenheder, men a t t i l ­
s tanden i det væsentligste e r stationær. 

Der ydes en godtgørelse f o r v a r i g t mén på k r . 
3.120,00 p r . méngrad. 

Deres méngodtgørelse udgør h e r e f t e r k r . 156.000,00 
samt r e n t e r h e r a f f r a skadedatoen den 29. november 
1998 . 

E r h v e r v s e v n e t a b 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h ar v u r d e r e t , a t Deres e r h v e r v s ­
evne i k k e e r nedsat som følge a f Deres b e h a n d l i n g s ­
skade . 

Der e r i den f o r b i n d e l s e l a g t vægt på, a t De e f t e r 
d e t o p l y s t e b l e v t i l k e n d t o v ergangsydelse i a p r i l 
1997. De har i k k e i den følgende p e r i o d e h a f t lønnet 



beskæftigelse, og d e t må d e r f o r k o n k l u d e r e s , a t De 
a l l e r e d e før beh a n d l i n g s s k a d e n havde f o r l a d t a r ­
b e j dsmarkedet. 

Det b e t y d e r , a t Deres f o r v e n t e d e f r e m t i d i g e e r ­
hvervsindtægt i k k e e r b l e v e t mindre på grund a f be­
h a n d l i n g s s k a d e n . De e r d e r f o r i k k e b e r e t t i g e t t i l 
e r s t a t n i n g f o r t a b a t e r h v e r v s e v n e . " 

Sagsøgerens daværende advokat påklagede f o r sagsøgeren ved en 

s k r i v e l s e a f 24. j a n u a r 2000 afgørelsen a f 22. december 1999 

t i l Patientskadeankenævnet. I advokatens s k r i v e l s e hedder d e t 

b l . a . : 

"Min k l i e n t e r a f den o p f a t t e l s e , a t hans méngrad e r 
væsentlig større end de 50 P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h a r 
f a s t s a t den t i l , og sagen i n d b r i n g e s f o r Dem, i d e t 
min k l i e n t e r a f den o p f a t t e l s e , a t méngraden bør 
sættes væsentlig højere. Min k l i e n t går f o r t s a t t i l 
undersøgelse vedrørende pro b l e m e r med n y r e r n e og 
l u n g e r n e . 

Min k l i e n t påklager s a m t i d i g den afgørelse der e r 
t r u f f e t vedrørende s v i e - og s m e r t e b e t a l i n g e n , i d e t 
han f o r u d f o r o p e r a t i o n e n f i k o p l y s t , a t der v a r ud­
s i g t t i l a t han 14 dage senere v i l l e være i s t a n d 
t i l a t færdes "på gaden". Det gøres således gælden­
de, a t d e t f r a d r a g , d er e r f o r e t a g e t i s v i e - og 
s m e r t e e r s t a t n i n g e n e r f o r s t o r t , i d e t n o r m a l t i d e n 
f o r en t i l s v a r e n d e o p e r a t i o n e f t e r min k l i e n t s op­
f a t t e l s e e r f a s t s a t f o r højt." 

Advokatens s k r i v e l s e a f 24. j a n u a r 2000 i n d e h o l d t i n t e t om Pa­

t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s afgørelse vedrørende e r h v e r v s e v n e ­

t a b . 

I Patientskadeankenævnets afgørelse a f 13. september 2000 hed­

der d e t b l . a . : 

"AFGØRELSE: 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n s afgørelse a f 22. december 1999 
ændres, således a t qUB^H^ méngrad fastsættes t i l 
65%, således a t der s k a l u d b e t a l e s y d e r l i g e r e k r . 
46.800 t i l l i g e med r e n t e r f r a den 29. november 1998. 

Begrundelse f o r afgørelsen: 

Nævnet kan således tiltræde, a t O^HH^ e r b e r e t t i ­
g e t t i l k r . 21.450,- i godtgørelse f o r s v i e og smer-



t e , med r e n t e r h e r a f f r a skadedatoen den 29. novem­
be r 1998. 

Patientskadeankenævnet f i n d e r , a t 0 ^ 1 ^ ^ ^ ^ méngrad 
som følge a f be h a n d l i n g s s k a d e n s k a l fastsættes t i l 
65%. 

Patientskadeankenævnet har l a g t vægt på, a t Ojj^l^^H 
som følge a f den aner k e n d t e b e h a n d l i n g s s k a d e , h a r 
d r o p f o d på begge fødder, m u s k e l s v i n d i højre ben, 
føleforstyrrelser i f i n g e r s p i d s e r n e og omkring mun­
den, har nedsat n y r e f u n k t i o n t i l 50%, samt e n d e l i g 
har problemer med l u n g e r n e . Han kan gå k o r t e stræk­
n i n g e r med r o l a t o r e l l e r s t o k k e , men e r i øvrigt a f ­
hængig a f kørestol." 

Patientskadeankenævnets afgørelse a f 13. september 2000 i n d e ­

h o l d e r i n t e t om e r h v e r v s e v n e t a b . 

Ved s k r i v e l s e a f 6. a p r i l 2001 anmodede sagsøgerens advokat 

P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n om a t genoptage sagen f o r så v i d t 

angår spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r e r h v e r v s e v n e t a b . Den 20. 

a p r i l 2001 b e s l u t t e d e P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n , a t d e r i k ­

ke v a r g r u n d l a g f o r a t genoptage sagen. Begrundelse f o r afgø­

r e l s e n v a r således: 

"Der e r mulighed f o r a t genoptage en sag, h v i s d er 
fremkommer nye væsentlige o p l y s n i n g e r der, såfremt 
de havde været t i l s t e d e da den o p r i n d e l i g e afgørelse 
b l e v t r u f f e t , havde ført t i l a t afgørelsen havde få­
e t e t andet r e s u l t a t . 

De har i b r e v a f 6. a p r i l 2 0 01 r e d e g j o r t f o r , a t 
g i k på overgangsydelse i o k t o b e r 1995 (og i k k e 

først i 1997 som t i d l i g e r e a n t a g e t a f P a t i e n t f o r s i k ­
r i n g e n ) . De har e n d v i d e r e o p l y s t , a t 0^^B|^ i 1995 
t o g e t edb-kursus med d a g l i g u n d e r v i s n i n g f o r a t 
kunne få a r b e j d e . Det e r e n d v i d e r e dokumenteret a t 
Cijl̂ Hil^B i november 1995 og maj 1996 søgte a r b e j d e . 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h ar v u r d e r e t , a t d e t f o r t s a t i k ­
ke e r dokumenteret, a t Ojf//g//fpå t i d s p u n k t e t f o r 
behandlingsskaden hayde a k t u e l l e og gennemførlige 
p l a n e r om a t begynde a t a r b e j d e i g e n . 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h a r l a g t vægt på, a t o||HH|P 
ifølge o p l y s n i n g e r n e f r a pensionssagen ophørte med 
a t a r b e j d e i 1993. I o k t o b e r 1995 f i k 0H|H^ så 
overgangsydelse. På d e t t e t i d s p u n k t e r d e t dokumen­
t e r e t , a t om^l^ g j o r d e forsøg på a t vende t i l b a g e 



t i l a r b e j d s m a r k e d e t . I m i d l e r t i d v a r Ĉ Hm̂ p f o r t s a t 
i k k e i a r b e j d e i november 1998 da be h a n d l i n g s s k a d e n 
indtrådte. Det v i l s i g e a t O^HKP i c i r k a 5 år 
f o r u d f o r skaden i k k e havde a r b e j d e t , og a t han c i r ­
ka 3 år før skaden v a r overgået t i l anden forsørgel­
se. 

På den baggrund kan det i k k e anses f o r dokume'nteret, 
a t O^^IBIB havde k o n k r e t e p l a n e r om a t begynde a t 
a r b e j d e i g e n , h v i s b e h a n d l i n g s s k a d e n i k k e v a r i n d ­
trådt i november 1998. Det s k a l e n d v i d e r e bemærkes, 
a t Ô ^̂ m̂  også b o r t s e t f r a b e h a n d l i n g s s k a d e n h a r 
fået mén a f b e h a n d l i n g e n i form af brickerblære og 
anlæggelse a f s t o m i (méngrad på 3 0 % ) . D e t t e må også 
antages a t begrænse o||m|̂|0 m u l i g h e d e r f o r a t ven­
de t i l b a g e t i l a r b e j d s m a r k e d e t . " 

Ved s k r i v e l s e a f 31. j u l i 2001 anmodede sagsøgerens advokat på 

ny P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n om a t genoptage sagen f o r så 

v i d t angår spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r t a b af e r h v e r v s e v n e . 

I P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s afgørelse a f 7. august 2001 

hedder d e t b l . a . : 

"Afgørelse 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n h a r f u n d e t , a t der i k k e e r 
g r u n d l a g f o r a t genoptage sagen. 

Begrundelse 

Der e r m u l i g h e d f o r a t genoptage en sag, h v i s d er 
fremkommer nye væsentlige o p l y s n i n g e r , d e r såfremt 
de havde været t i l s t e d e da den o p r i n d e l i g e afgørelse 
b l e v t r u f f e t , havde ført t i l a t afgørelsen havde få­
e t e t andet r e s u l t a t . 

Det fremgår af sagens o p l y s n i n g e r , a t O^H^^^ op­
hørte med a t a r b e j d e i 1993. I o k t o b e r 1995 o v e r g i k 
han t i l o v e rgangsydelse. 0|mHP t o g e t edb-kursus 
i 1995 og søgte a r b e j d e i november 1995 og maj 1996. 
Det e r nu e n d v i d e r e o p l y s t , a t om^lP ̂  december 
1997 b l e v t i l b u d t en s t i l l i n g som sælger. Det pågæl­
dende f i r m a l u k k e d e i m i d l e r t i d før O^H^^f kunne 
tiltræde." 

Den 17. august 2001 påklagede sagsøgerens advokat P a t i e n t f o r -

s i k r i n g s f o r e n i n g e n s afgørelse a f 7. august 2001 t i l feagsøgte, 

der den 25. september 2001 t r a f følgende afgørelse: 

"... I k l a g e s k r i v e l s e n h a r De e n d v i d e r e meddelt, a t 
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De ophæver anke af 29. j u n i 2001 o v e r en afgørelse 
t r u f f e t a f P a t i e n t f o r s i k r i n g e n den 20. a p r i l 2001, 
og e n d e l i g har De anmodet om, • a t der kan b o r t s e s f r a 
o v e r s k r i d e l s e a f k l a g e f r i s t vedrørende P a t i e n t f o r ­
s i k r i n g e n s afgørelse a f 22. december 1999. 

Der e r t r u f f e t følgende 

AFGØRfeLSE: 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n s afgørelse a f 7. august 2001 
tiltrædes. 

Begrundelse: 

Ifølge a l m i n d e l i g e f o r v a l t n i n g s r e t l i g e p r i n c i p p e r 
kan P a t i e n t f o r s i k r i n g e n t a g e en a f g j o r t sag op t i l 
f o r n y e t v u r d e r i n g og afgørelse, h v i s d er fremkommer 
nye f a k t i s k e o p l y s n i n g e r , a f væsentlig b e t y d n i n g f o r 
afgørelsen. 

Ved s i n afgørelse har P a t i e n t f o r s i k r i n g e n l a g t vægt 
på, a t om^^^ i ca. 5 år f o r u d f o r skaden i k k e 
havde a r b e j d e t , ca. 3 år før skaden v a r overgået t i l 
anden forsørgelse, samt ca. 1 år før skaden i k k e 
søgte a r b e j d e på grund a f s i n kræftsygdom. E n d v i d e r e 
har P a t i e n t f o r s i k r i n g e n l a g t vægt på, a t kræftopera­
t i o n e n s følger, når b o r t s e s f r a skaden, i s i g s e l v 
medførte e t b e t y d e l i g t mén. Det kan tiltrædes, a t 
den nu fremkomne erklæring f r a I^^H^pV i k k e kan 
medføre nogen ændring i v u r d e r i n g e n a f om̂ ^̂ B mu­
l i g h e d f o r a t vende t i l b a g e t i l a r b e j d s m a r k e d e t i 
november 1998. Det e r således i k k e en o p l y s n i n g a f 
væsentlig b e t y d n i n g . 

P a t i e n t f o r s i k r i n g e n s afgørelse a f 22. december 1999 
har været påklaget t i l og b e h a n d l e t a f P a t i e n t s k a d e ­
ankenævnet, j f . afgørelse h e r f r a a f 13. september 
2000. Denne sag e r i n d b r a g t f o r V e s t r e L a n d s r e t . Det 
ses d e r f o r i k k e a t have nogen r e l e v a n s , a t De nu på 
ny anmoder om b e h a n d l i n g a f P a t i e n t f o r s i k r i n g e n s a f ­
gørelse af 22. december 1999. Den e r b e h a n d l e t . " 

Sagsøgeren har f o r k l a r e t , a t han v a r selvstændig i n d t i l 1993. 

Han f i k d e r e f t e r understøttelse og g i k s a m t i d i g t i l en række 

undersøgelser vedrørende blæren. Han v a r oppe ca. 2 0 gange om 

n a t t e n f o r a f t i s s e og b e s l u t t e d e i 1995 a t gå på overgangs­

y d e l s e , i n d t i l problemerne med blæren v a r a f k l a r e d e . Det v a r 

hans h e n s i g t a t vende t i l b a g e t i l a r b e j d s m a r k e d e t . Han gennem­

førte på e t t i d s p u n k t e t et-årigt edb-kursus og søgte e f t e r -
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følgende a r b e j d e b l . a . hos iVH^B- -̂ ^̂  a f t a l t e m u n d t l i g t med 

!••••) a t han s k u l l e s t a r t e den 1. december 1997 som sælger a f 

videobånd. De havde a f t a l t lønnen t i l ca. 2 0.00 0 k r . om måne­

den de første 3 måneder, h v o r e f t e r han s k u l l e overgå t i l a t 

være d e l v i s provisionslønnet. I^IHV l u k k e d e i m i d l e r t i d 

virksomheden, i n d e n han s k u l l e s t a r t e . Da genoptræningen e f t e r 

o p e r a t i o n e n v a r overstået, havde han k o n t a k t med en j o b k o n s u ­

l e n t , og han f i k også t i l b u d t e t skånejob, som i m i d l e r t i d i k k e 

b l e v t i l noget. E f t e r råd f r a s i n læge søgte han senere før­

t i d s p e n s i o n og modtager i dag højeste førtidspension. Det v a r 

hans h u s t r u , der anmeldte skaden t i l P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r ­

eningen. Han f a n d t , a t den e r s t a t n i n g , som han e r b l e v e t t i l ­

k e n d t , e r a l t f o r l i l l e , da den kun s v a r e r t i l 5̂  årsløn. Han 

opsøgte d e r f o r advokat Poul E. K j e l d g a a r d , og de t a l t e om a t 

anke méngraden t i l Patientskadeankenævnet. De t a l t e i k k e om 

e r h v e r v s e v n e t a b e t , som han i k k e ved, hvad e r . Han så f o r m e n t ­

l i g i k k e k l a g e s k r i v e l s e n t i l sagsøgte. 

Ĵ ^̂ HmmĤ m̂ ^̂ •̂ ^ f o r k l a r e t , a t hun e r g i f t med sagsøge­

re n . Hun f i k b i s t a n d a f en socialrådgiver på Ag^g/g/g^^/^^ 

t i l a t anmelde p a t i e n t s k a d e n . Hun husker i k k e , a t der i den 

f o r b i n d e l s e b l e v t a l t om e r h v e r v s e v n e t a b . Da afgørelsen f r a 

P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n kom, t a l t e hun og sagsøgeren om, 

a t e r s t a t n i n g e n v a r f o r l i l l e . Hun mener, a t sagsøgeren s t a r ­

tede på e d b - k u r s e t , før han g i k på over g a n g s y d e l s e , og kan be­

kræfte, a t det v a r hans h e n s i g t a t vende t i l b a g e t i l a r b e j d s ­

markedet. Hun har hørt iJ^lUB hekræfte, a t han havde ansat 

sagsøgeren. 

Sagsøgte har t i l støtte f o r s i n p r i n c i p a l e påstand om a f v i s ­

n i n g g j o r t gældende, a t sagsøgeren e r afskåret f r a a t få på­

kendt spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r t a b a f erhvervsevne ved 

domstolene, da han i k k e har påklaget afgørelsen a f 22. decem­

ber 1999 f r a P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n f o r så v i d t angår 

P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s afgørelse vedrørende e r s t a t n i n g 

f o r t a b a f erhvervsevne t i l Patientskadeankenævnet, og da d e t 

følger a f l o v om p a t i e n t f o r s i k r i n g § 16, s t k . 1, a t alene sag­

søgtes afgørelse, men i k k e P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s afgø­

r e l s e kan i n d b r i n g e s f o r domstolene. Sagsøgte har b e s t r i d t , a t 

man under klagesagen ex o f f i c i o havde p l i g t t i l a t tage s t i l ­

l i n g t i l a l l e spørgsmål om e r s t a t n i n g . 
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Sagsøgeren har h e r o v e r f o r g j o r t gældende, a t han i k k e e f t e r 

l o v om p a t i e n t f o r s i k r i n g e r afskåret f r a a t få påkendt 

spørgsmålet om e r s t a t n i n g t a b a f erhvervsevne ved domstolene. 

Sagsøgeren har nærmere i første- række anført anført, a t P a t i ­

e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s afgørelse a f 22. december 1999 b l e v 

påklaget r e t t i d i g t t i l sagsøgte, a t der i k k e e r en p l i g t f o r 

en k l a g e r t i l under r e k u r s e n a t påklage e t h v e r t spørgsmål, og 

at han således h a r o v e r h o l d t k r a v e t om, a t afgørelsen t r u f f e t 

a f P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n først s k a l påklages t i l sag­

søgte. Sagsøgeren h a r i anden række anført, a t d e t i overens­

stemmelse med det o f f i c i a l p r i n c i p , der gælder f o r f o r v a l t n i n ­

gen, påhviler sagsøgte under en k l a g e s a g ex o f f i c i o a t tage 

s t i l l i n g t i l a l l e spørgsmål om e r s t a t n i n g , også selvom k l a g e ­

r e n i k k e u d t r y k k e l i g t h ar påklaget det pågældende spørgsmål, 

og a t sagsøgtes u n d l a d e l s e a f a t o v e r h o l d e denne f o r p l i g t e l s e 

under b e h a n d l i n g e n a f sagsøgerens k l a g e indebærer, a t han un­

der d i s s e k o n k r e t e omstændigheder e r b e r e t t i g e t t i l a t få dom­

s t o l e n e s s t i l l i n g t a g e n t i l spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r t a b 

af e r h v e r v s e v n e . 

Sagsøgeren h a r t i l støtte f o r s i n realitetspåstand g j o r t gæl­

dende, a t han, h v i s skaden i k k e v a r s k e t , v i l l e være vendt 

t i l b a g e t i l e r h v e r v s l i v e t og have u d n y t t e t den er h v e r v s e v n e , 

der v a r i n t a k t i n d t i l b ehandlingsskaden, og a t han d e r f o r h ar 

k r a v på e r s t a t n i n g f o r t a b af er h v e r v s e v n e . Sagsøgeren har 

e n d v i d e r e g j o r t gældende', a t sagsøgte e r r e t t e sagsøgte. 

Sagsøgte h a r t i l støtte f o r s i n subsidiære påstand om f r i f i n ­

d e l s e g j o r t gældende, a t sagsøgte i k k e h ar t r u f f e t nogen afgø­

r e l s e om d e t spørgsmål, som e r i n d e h o l d t i sagsøgerens på­

s t a n d , a t sagsøgte d e r f o r i k k e e r den f o r v a l t n i n g s m y n d i g h e d , 

der s k a l sagsøges, og a t sagsøgte d e r f o r s k a l f r i f i n d e s som 

i k k e r e t t e sagsøgte. 

Sagsøgte har t i l støtte f o r s i n mere subsidiære påstand g j o r t 

gældende, a t afgørelsen a f , om sagsøgeren e f t e r l o v om p a t i ­

e n t f o r s i k r i n g § 2, s t k . 1, n r . 1, y d e r l i g e r e e r b e r e t t i g e t t i l 

e r s t a t n i n g f o r t a b a f erhvervsevne under de a k t u e l l e omstæn­

d i g h e d e r , hvor sagsøgte i k k e h a r t a g e t s t i l l i n g t i l d e t t e 

spørgsmål, i k k e s k a l afgøres a f l a n d s r e t t e n , men derimod a f 
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sagsøgte. 

Sagsøgte har t i l støtte f o r s i n mest subsidiære påstand g j o r t 

gældende, a t sagsøgeren i k k e har k r a v på e r s t a t n i n g f o r t a b a f 

erhv e r v s e v n e . 

Sagsøgeren har i k k e under sagens b e h a n d l i n g ved l a n d s r e t t e n 

r e d e g j o r t f o r , om størrelsen af e r s t a t n i n g e n f o r t a b af e r ­

hvervsevne - h v i s l a n d s r e t t e n t a g e r sagsøgerens påstand t i l 

følge - s k a l fastsættes a f l a n d s r e t t e n under e t n y t søgsmål i 

1. i n s t a n s , s k a l fastsættes a f P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n 

e l l e r s k a l fastsættes a f sagsøgte. 

Landsrettens begrundelse og r e s u l t a t : 

P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n t o g ved afgørelsen a f 22. decem­

ber 1999 s t i l l i n g t i l 4 p o s t e r vedrørende e r s t a t n i n g e l l e r 

godtgørelse som følge a f p a t i e n t s k a d e n . B l a n d t d i s s e v a r 

spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r t a b a f e r h v e r v s e v n e , som b l e v 

nægtet med den b e g r u n d e l s e , a t sagsøgeren a l l e r e d e før behand­

l i n g s s k a d e n havde f o r l a d t a r b e j d s m a r k e d e t . 

Sagsøgerens daværende advokat påklagede ved s k r i v e l s e a f 24. 

j a n u a r 2 000 størrelsen a f p o s t e r n e vedrørende méngraden og 

vedrørende s v i e og smerte t i l sagsøgte, der ved afgørelsen a f 

13. september 2000 alene t o g s t i l l i n g t i l d i s s e t o p o s t e r . 

Det f o r h o l d , a t sagsøgte e f t e r sagens anlæg i afgørelsen a f 

25. september 2001 vedrørende P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s 

a f s l a g på genoptagelse a f spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r t a b a f 

erhvervsevne har bemærket, a t P a t i e n t f o r s i k r i n g f o r e n i n g e n s a f ­

gørelse a f 22. december 1999 e r b e h a n d l e t , kan under de oven­

f o r anførte omstændigheder i k k e føre t i l , a t spørgsmålet om 

e r s t a t n i n g f o r t a b a f erhvervsevne må anses f o r b e h a n d l e t a f 

sagsøgte. 

E f t e r P a t i e n t f o r s i k r i n g s f o r e n i n g e n s k l a r e afgørelse vedrørende 

spørgsmålet om e r s t a t n i n g f o r t a b a f erhvervsevne og e f t e r 

i n d h o l d e t a f k l a g e s k r i v e l s e n a f 24. j a n u a r 2 000, d er i k k e i n ­

d e h o l d t o p l y s n i n g e r a f b e t y d n i n g h e r f o r , h ar sagsøgte i k k e ex 

o f f i c i o h a f t p l i g t t i l a t behandle d e t t e spørgsmål. 



Sagsøgeren har under sagen n e d l a g t påstand om sagsøgtes aner­

kendelse a f , a t han e f t e r § 2, s t k . 1, n r . 1, i l o v om p a t i ­

e n t f o r s i k r i n g e r b e r e t t i g e t t i l e r s t a t n i n g f o r t a b a f e r ­

hvervsevne . E f t e r d e t anførte h a r sag'søgeren i k k e u d n y t t e t den 

a d m i n i s t r a t i v e r e k u r s vedrørende d e t t e spørgsmål, h v i l k e t e r 

en b e t i n g e l s e f o r sagens i n d b r i n g e l s e f o r l a n d s r e t t e n , j f . l o v 

om p a t i e n t f o r s i k r i n g § 16, s t k . 1. L a n d s r e t t e n t a g e r d e r f o r 

sagsøgtes p r i n c i p a l e påstand om a f v i s n i n g t i l følge. 

T h i k e n d e s f o r r e t : 

Denne sag a f v i s e s . 

Sagsøgeren, 0|H^^^ s k a l t i l sagsøgte, Patientskadeankenæv­

n e t , b e t a l e sagens omkostninger med 25.000 k r . 

Det idømte s k a l b e t a l e s i n d e n 14 dage. 

C. Haubek Ole Græsbøll Olesen L a i l a Østergaard 

( k s t . ) 

c f r . 

Uden b e t a l i n g . 

U d s k r i f t e n s r i g t i g h e d bekræftes. 

V e s t r e L a n d s r e t , 

V i b o r g , den 4. j u n i 2 002 

'i---', % , -x^^ 

H e l l e H. N i e l s e n 

retssekretær 


