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Afeagt den 5. januar 2009 i 

Sagnr, BS 1-1119/2007: 

F 

mod 
Patientskadeankenævnet 
Vimmelskaftet 43,2, 
1161 Kiabenhavn K: 

Sagens baggmnd og partemes påstande 

Sagen yediøro- spørgsmålet om sag^eien, F i mulige 
kr^v på yderligere godtgørelse for varigt mén samt om fastsættelse af er¬
hvervsevnetab efter en patientskade, der indtraf den 26, april 2004. 

Sagsøgerens påstand er, at sagaagte tilpligtes at anerkende, at sagsøgeten 
som Mge af patientskaden den 26, april 2004 i tiUæg til det ved afgørelse af 
31 . januar 2007 bestemte, har krav på, principalt yderligere godgørelse for 
varigt mén og erstatning for erhvervsevnetab på 15 %, subsidiErt alene er­
statning for erhvervsevne på 15 %, 

Sagsøgtes påstand er fiifindelse, subsidipert hjemvisning. 

Oplysningemo i sagen 

Ifølge jounmlopiysninger fra Sygehus blev s^søgeren den 16. 
marts 2004 undersøgt på sygehuset på gnmd af gener fia venstie knæ i fom 
af smerter og hævelse. Det er i journalen angivet, at sroerteme havde været 
tUtagende i løbet afde sidste 6 måneder. Der havde ikke været traumer imod 
knaset. Objektivt begl(rives, at sagsøgeren gik med lidt halten. Pga. mistanke 
om memsklæsion blev sagsøgeren sendt til MR-scanning. Ved skanningen, 
den 20. april 2004 fandtes udtalte sUdgigtforandringer, qiecielt i det mediaie 
ledkammer, hvor brusken var kraftigt a^malnet, og bvor et omiåde var tøs-
sten vask. Menisken blev beskrevet som værende skubbet næsten helt ud ti] 
leddet og sås tned forandring. Den 26. april 2004 blev der foretaget et opera­
tivt indgrb med kikkertundersøgelse, hvor menisken Endtes velplaceret og 
fast, mens der var slitage på bagsiden af knæskallen. Der blev ftindet slitage 
i såvel udvendige som indvendige ledkammer. I forbindelse med indgrebet 
blev sagsøgeren påført en infektion. Som følge heraf og efter en række ydar-
ligere kikkertundersøgelser konstateredes udtalte bruskskader. Disse blev af 
en afdelingslæge den 7. decwnber 2004 beskrevet som svasre si jdgigtfoiand-
ringer både svarende til indersiden og ydersiden af knæleddet Dette mtdtm-
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te, at sagsøgerea den 7. april 2005 fik indopereret et nyt kunstigt venstre 
knæ. 

Sporgsmålet om sygehusets erstatoingspådrag^ide ad&rd blev indbragt for 
Patientforsikrineen, der ved en afgørelse af den 29. december 2004 fastslog, 
atF' 1 måtte anses for at være påfiart en efter lov om pati­
entforsikring § 2, stk, 1, nr. 4 erstatningsberettigende dcade i form af dyb in­
fektion i forbindelse med hans behandling p&' ygehus den 
26. april 2004, F blev samtidig tilkendt en erstaming 
15.07937 kr. for henholdsvis helbredelsesudgifier, tabt arbejdsfortjojeste og 
godtgørelse for svie og smerte. F påklagede afgørelsen 
til Patientskadeankenævnet, der ved afgørelse af 1. f^ruar 2006 tiltrådte Pa-
tiensforsikimgens afgørelse-
Patientforsikringen traf en fomyet afgørelse den 31. marts 2006, hvorved 
F . blev tilkendt yderligere 938 kr. i erstatning for udgif­
ter til støttestrømper. Patientforsikringen fandt samtidig, at F 

i ikke var berettiget til yderiigere erstatning og godtgørelse for tabt ar* 
bejdsfortjeneste samt svie og smerte, ligesom han ikke fandtes at være beret­
tiget til erstatning for varigt m ^ eller erhvervsevnetab. Ved brev af 19. i^tril 
2006 påklagede F denne afgørelse til Patientskadeanke-
nævnet. Det blev i klagen bla. anført, at det på ingen måde var nævnt inden 
artroskopien, at ban siculle have en protese, og at han for skaden kunne kl^rc 
alt, hvilket ikke var tilfisl4et efter. Videre anførtes bla., at han kun modtog 
samme løn efter skaden på grund af fumaets gode vilje, men at han stet ikke 
bavde samme antal overtimer, da han Ocke kunne klare arbejdet, ligesom han 
vsx nødt til at & bjælp til at kunne udføre sit abnindelige ^ j d e . 

Der blev af Palientskadeqnkenævnet vedrørende dette spørgsmål 31. ja­
nuar 2007 truffet pigende afgørelse: 

"Paiientforsih-ingens frfgørdse (tf31, mans 2006 tendres således, at F 
findes beretfiget til godtgørelse med 31.PSS, 75 ir. for et vo-

riø mén på 5 procent som følge afpatientskaden. Godtgørelsenfarrentes 
/raden 2S. maf 2005." 

I nævnets begrundelse siges det vedrøTMide mén og erhvervsevnetab bla.: 

"Efier erstatningsansvarslovens ̂  4 fastsættes godgørelse for varigt mén 
under hensyn til skadens medicinske art og omfang og deforvolée ulemper 
i skadelidtes personlige livsførelse. Godtgørelsen udgør 6.595 kr. pr. méng­
rad Ved en méngrad på under S procent ydes ingen godtgørelse, og der 
ydes alene godtgørelse for tkn del af det varige mén, som skyldtes patient-
skadetL 

Det er nævnels vurdering at F ved patientskaden er på­
ført varigt mén på 5 procent. 

)Tn«tiMM-CTM'«u>i.T]4«l-H»*DV 
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Ncevnet har herved lagt vtegt på, at der ved kddcertundersøgelse afknæet 
den 26. cqyril 2004 blev Jundet intakte korsbånd, udtalte brusMidelser og 
begyndende slidgigt, men ingen memsjclission. Nævnet har endvidere lagt 
vægt på, at der herejier blev udført S yderligere kikkertoperationer, grundet 
den tilkomne itf ektion, og at der v^d den seneste undersøgelse blev fundet 
udtalte slidgigts lidelser og forreste korsbånd var svækket i betydelig grad 

Det er på denne baggrund nævnets vurdering at tien tilkomne iif ektion har 
svækket forreste korsbånd, svarende til en (klvis læsion samt forstærket ud­
viklingen of slidgigt, nævnet finder således, atFi ved pa­
tientskaden er p^ørt et mermén iform qf løsheden i knieet og ledhindeirri-
tationen, der hm opgøres til S procent. 

Var skadeliåe ved skadens int&rædenfyldt 40 år, nedsættes godtgørelsen 
for varigt mén med 1 procent for hvert år, skadelidte var ældre end 39 år 
ved skadens indtræden 

Var skadelidte Jyldt 60 år nedsættes godtgørelsen med yderligere 1 procent 
for hvert år, skacklidte var ældre end SP år ved skadens indtræden Godtgø­
relsen nedsattes dog ikke yderligere efier detJyMe 69 år. 

Ved skadens indtreeden varF: 42 år, hvorfor godtgørel­
sen for varigt mén skal nedsættes med 3 procent, F fm­
des herder at vare berettiget til godtgørelse for varigt mén med 31.PSS, 75 
kr. 

Nævnet flnder, at beløbet skal forrentes fia den 28, mtg' 2Q05. hvilket svarer 
til månedsdagen efter at Pati^orsikringen modtog Joumaleme fi'a den se­
neste cfftrofkopipå sygehus. 

Erstatning for tab qferhvervsevne ydes efter erstatnins^ansvarslavens §§ 5¬
7, hvor en personskade hqr medført varig nedseettelse qf skadelidtes evne til 
at skaffe sig indtægt ved arbejde. Skadelidtes erkmvsevnetab beregnes i 
procem. og der ydes ikke erstatning, siifremt erhvervseynetahet er mindre 
end IS procent. Ved bedømmelsen qferhvervsevnetabet tages hensyn til ska­
delidtes muUg^der for at skqfe sig indtægt ved sådant arbejde, som med 
rimelighed kan forlanges qf den pågældende e/ter dennes evner, uddannelse, 
alder og muUgheder for erhvervsmæssig omskoling og genoptræning eller 
lignende. 

Det er Patientskadeankenævnets vurdering, atf ikke 
ved patientskaden er påført et erhvervsevnetab der udgør 15 procent etter 
derover, hvorfor han iî fce findes berediget til erstaming herfor. 

Nævnet har ved afgørelsen lagt vægt på, at Fl inden pa-
tientshukn havde udtalte bruslforandringer i knæet, og at det operative 

i t W | 4 < « i i * f i i W : i « - n + ( i | - l * M W 
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indgreb den 26. april 2004 blev foretaget somfølge heraf- Nævnet har 
videre lagt vtegt på, at der var tale om begyndende slidgigt, og aif 

såtedes måtte forvente en forværring afgrundlidelsen med 
tiden. Uanset atF itiden patientskaden ikJae følte at hans 
erhvervsevne var påvirket ef grundlidelsen, er det nævnets vtirdering, at 
grundlidelsen med overvejenik sandsynlighed ville bevirke en nedgang i 
hans erhvervsevne uanset, at patientskaden ikke var indtruffet. 

Navnet har derudover lagt vægt på opfysningerne om, af F 
fortsat er ansat i samme arbejdsomrétde som før patientskaden, men 

at han med virkning fra den 30. oktober 200S er blevet opsagt fra sin deltO' 
gelse i el-tebiikerva^en. 

Nævnet har endvidere lagf vægt på, atF ved patientska­
den findes at vare påført et mermén på 5 procent, men det er dog nævnets 
vurdering, at Ff /A*e herved er påført en nedgang i er­
hvervsevnen, der bevirker at hans samlede erhvervsevnetab somfølge af pa­
tientskaden udgør IS procent eller derover 

Patientskadeankenævrtet kan på den baggrund tiltræde, at f } 
ikke flndes at være berettiget til erstatning for erhvervsevnetab." 

I brev af 28. marts 2007 fta overlæge G , ortopawildnugisk afd,, 
Tho^iitalct siges det: 

"Resumé qfsygdomtforiøb: 
Ovenståejtde Pati^mt blev 26,04.04 opereret med artroskopi i venstre knæ på 
nnstanke om menisklæsion. Dette fanåes dog ikke, men man fandt slidforr 
andring^ i let grad mellem lårben og knæshiller og i noget svarere grad 
på den indver^ige side ^ knaet sami i lettere grad på den udvendige side ( f f 
knæet. 

I efterforløbet tilkom infektion^ hvotfor kan fik foretaget gentagne oprens­
ninger artroskopisk Efterfølgende svære gener og blev på ny artroskoperet 
07. J 2.04, hvor man ftmdt svart degenereret brusk og skade på degeneration 
og læsion cf forreste korshåruL 

Pga. uholdbar situation og ulidelige smener, blev der detfor den 07.04.05 
indsat protese i knæleddet. 

Det er efter min mening overvejende sandsynligl, at hans infektion har for­
værret tilstanden, og således fremrykket tidspunktet for, hvomår det har væ­
ret nødvendigt med indsættelse qf knæprotese, 

Det er meget sjældent nødvendigt for en mand i 40 års alderen at få indsat 
knæprotese pga slidgigtforanckinger." 

STD*l**W».fT»HtUJ.m.U4iM)» 
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Der er uoder sagen indhentet eo udtalelse af 14, april 2008 &a Retslægerå­
det Udtalelsen er vedhæftet denne dom som hilag, 

Der er fremlagt en b i l ^ , der dokumenterer s^søgerens løn samt det tidlige^ 
re vagttillægs størreise. 

Sagsøgeren bar fOTklarct, at han siden 1984 har været anaat i et elforsynings­
selskab. Han er ikke %Iært, men hans ftrnktion i selskabet svarede i de se­
neste år Spt skadra til en egmtlig elektiikrø. Arbejdet bestod typisk i mind­
re fysisk belastende aib^de såsom elektronisk fejlsøgning, raen bestod også 
i fysiske udskiftninger. Sidst i 2003 hævede hans venstre knæ op. Det tiltog i 
2004, isasr sidst på dagen, når ban var på arbejde. I iveekendeme svandt det 
Han gik til 1 ^ og fik U,a, at vide, at han havde lidt slidgigt. Pet overraslæ-
de ham. Som folge af fejlbehandlingen fik han isat kunstigt knæled og blev 
afsluttet i november 2005, Efter isætningen af det kunstige knæ har han dø­
jet mfid at bege knæet og herunder med at komme ind i sin bil. Han har følel­
sesløse områder og bar gener ved vejrskifte og kuldepåvirkninger. Det kuns­
tige knæ vil bolde i IS år, så skal det skiftes. Før han fik kunstigt knæ, var 
eheknikervagt, normalt hver 5. uge, en del af hans arbejde. Vagtarbejdet be­
stod i , at man i en uge : ^ l e tage ah opstået forefaldende arbejde, udenfor 
nomial arbejdstid, dvs, typisk ved driftsforstyirelser. Bi betydelig del afdet* 
te arbejde bestod i udskiftpinger. Dette kiævrø bl.a„ at man skal stå på sti« 
ger, bviiket han ikke kan. Derfor bar ban måttet frasige sig denne del af sit 
arbejde. Hans grundliro er ca, 20,000 kr. mdl, RiKten var vagttjllaeg. Han bar 
ikke andre muligheder fot at få ek8traiqdiægter,og hans uddannelse er ikke 
sådan, at ten kan 3 ansættelse bos en almindelig elekttiker. 

Parternes synspankter 

Sagsøgeren har ^on gældende, at indsættelsen af en kncptotese ]smp et år 
efter padentskaden og foretaget i kontinuerlig forlængelse af behandUngen 
af patientskaden, med overvqeode sandsynlighed er en følge af patientska­
den. Det gøres herunder gældende, at sagsøgerens gigtlidelse vai ikke-er-
kendt, indtil behandlingens påbegyndelse, at gigtlidelsen ikke var så alvor­
lig, at den i sig selv og uden patientskaden med overvtgende sandsynlî bed 
ville have givet anledning til udskiftning af knæet, eller i hvert Md forst ef­
ter en så lang årrække, at muligbeden herfor er uden betydning ved vurde­
ring af patientskaden, hvorved bemædces, at dansk rets udgangspunkt er, at 
skadelidte må tages som skadelidte er. Sagsøgtes afgørelse hviler på den for­
udsætning, at sagsøgers grundlidelse i form af slidgigt uafhængig af patient­
skaden i fotm af infektion ville have ført til indoperation af kunstigt knas, 
idet det dog anerkendes at pafientskaden i form af infektion har bevirket en 
fremrykning af tidspunktet. Sagsøgers primære påstand tager udgangsptmkt 
i , at denne foiudsætaing er forkert jfr. bla. erklæring af 28. marts 2007 fra 
læge Cr ^ Gigtlidelsen bavde da beller ikke forud for patientska-
dai påført sagsøgeren erbvervshindringer. Hvis der kan gives sagsøger med­
hold i at hans grundlidelse i form af gigt i knæet, der ikke var erkendt forud 
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for MR-sIomningeQ i april 2004, ikke med overvejende sandsynlighed ville 
have medført behov for udskiftning af knawt, eller i hvert feld først udskift-
lung i en uvis Qern irømtid, må o ^ udskiftningen af knæet henregnes til 
patioitskadeo, bvorfor méngraden må foikdes til 10%. Under hensyn hertil, 
og idet sagsøgeren bar mistet en betydelig indtægt i foim af vagttillæg, gøres 
det derfor gældende, at sagsøgeren ved patientskaden er påført et større va­
rigt mén cod 5%, samt et erstatningsberettigende erhvervsevnetab på 15%, 

Til støtte foT den subsidiæie påstand gøres for det til&elde at eAvenrsevneta-
bet som følge af patientskaden vurderes til at være mindre end 15% gælden­
de, at der alligevel skal fastsættes erbvervsevnetabserstatoing med 15%, 
Hvis det kunstige knæ delvist er en følge af si^øgers grundlidelse og ikke 
patientskaden, befyder det, at ikke hele indtægtstabet som følge tab af delta­
gelse i vagtordningen kan henføres til padentskaden. Sagsøger vil så have et 
erhvervsevnetab som følge af patientskaden, der er mindre end 15%. Den 
subsidiære påstand støttes på, at EAL § 5, stk. 3 ifølge forarbejdome skal 
forstås således, at der skal ydes erstaming for erhvervsevnetab på mindre 
end 15%, bvis der foreUgger et klart og varigt erhvervsevnetab mindre end 
15%, idet 15%-grænsen ikke skal udelukke i øvrigt erstatningsberettigede 
fiia erstatning, men alene sikre muligbed for at afidac bebandling af udoku­
menterbare bagatelkraV' Selv om tabet må deles meliem en del, der kan hen­
føres til grundlidelsen, og en deL, der kan heoføgres til patientskaden, bør der 
derfor alligevel føstsættes en erhvervsevnetabserstaming på 15%, 

Det bestrides, at sagsøgte bar særlig kompetence dl og erfaring i at fastsæt­
tes årsløn. Fastsættelse af åi?løn og erhvervsevnetab kan foretages af retten 
og kræver ikfce hjemvisning, 

Sagsøgte har gjort gældende, at der ikke er grundlag for at dlsidesætte sag­
søgtes afgørelse af 31. januar 2007, og at den ved afgørelsen udmålt« godt­
gørelse dækker sagsøgerens tab som følge afden anerkendte patientskade, 
hvorfor sagsøgeren ikke bar krav på yderligere erstatnmg mv, Sagsøgte fast­
satte ved a%ørelsen af 31. januar 2007, jf. erstamingsansvarslovens § 4, stk. 
I , sagsøgeiæns méngmd til 5% under Iwnsyn til, at patientskaden bavde 
svækket det forreste korsbånd samt forstærket udviklingen af slidgigt Sag­
søgte bestrider ildce, at patientskaden bar forstasrket udviklingen af slidgig­
ten i sagsøgerens venstre knæ og således muligvis firemdcyndet tidspunktet 
for indoperation af knæprotese. Dette er der også t a ^ bcgde for ved &stsæt-
teisen af méngraden på 5%. Det er imidlertid sagsøgtes opfåttelM:, at sagsø­
gerens gnmdlidelse • uan^ patientskaden - ville have medført indoperation 
af et kunstigt knæ. Ret̂ slægerådef bar i besvarelsen af spørgsmål 2 og 3 
fremhævet, at slidgigt i knæ kan udvikle sig og forværres med forskeilig ha­
stighed, der indunellem ses hurtig, mesten akut, forværring af slidgigten, 
og at udvildingen af slidgigt også kan udvikle sig med den hastighed, som 
var tilfældet for sagsøgeren nnellem artroskopieme i april 2004 og december 
2004. Det firemgår endvidere af Retslægerådets besvarelse af spørgsmål 2, at 
de fleste tilfælde af udtalt sUdgigt i et knæled på et tidspunkt vil medføre så 
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alvorUge symptomer, at operadon med indspise af et kunstigt knæled vil 
være en god og anbefelelsesvæniig bebandling. Retslægerådet udtalelse un­
derstøtter sagsøgtes vunlering af skaden og grundlidelsen. Såfiemt retten 
måtte nå fiem til, at indoperation af kunstigt koæ er en følge af patientskâ  
den, bestrider sagsøgte sagsøgerens opgørelse af méngraden. Ved føstsættel' 
sen af méngraden tages der udgangspunkt i den sanune tabel som anveodes 
af Atbgdsskadfistyrclsen ved arbejdsskader. Tabellen fiaviges, hvis en for­
udbestående sygdom medfører, at skad«) &a usasdvanlige følger. Det fiem­
går af Aibqjdsskadestytelsens vejledede méntabel, at méngraden ved indo­
peration afet velfimgeiende kunstigt knæled ̂ stsættes til 10%. Da sagsøge­
ren forud for patientskaden den 26, tqml 2004 havde slidgigt i venstre knæ­
led, gøres det gældende, at sagægerens méngrad som følge af patientskaden 
(merménet) ikke kan fastsættes til 10%, men at den udmålte godtgørel^ for 
varigt mén på 5% dækker sagsøgerens tab som følge af den anericendte pati­
entskade, bvorfor han ikke har krav på yderUgere méngodtgørelse. 

For så vidt angår erhvervsevnetabet bestrider sagsøgte, at sagsøgeren ved 
patientskaden a påført et erhvervsevnetab, der udgør 15% eller derover, og 
Sør således gældende, at sagsøgerra ikke er beretfiget til erstatning herfor, jf, 
erstatoingsansvarslovens § 5, stk, 3. Allerede ved MR-skanningen blev kon­
stateret slidgigt i sagsfŝ erens venstre knæ, og at sagsøgeren måtte forvente 
en fiuvæiring af grundlidelsen med tiden og dermed en nedgang i hans er­
hvervsevne, uanset om patientskaden var indtruffet, Det må endvidere læg­
ges til grund som ubestridt, at sagsøgeren fortsat er ansat indenfor samme at̂  
bejdsområde som før patientskaden, j f i arbejdsgivereiidæring til I^tientfor-
sikiingen, og at han alene med virkning fia 30, oktober 200S er blevet op­
sagt fia sind deltagelse i el-teknikervagten, 

Over&ft sagsøgerens subsidiære påstand gøres det gældende, at der ganske 
vist kan ydes erhvervsevnetabserstatning, selv ora eibvervsevnetabet er 
mindre énå 15%, men det forudsætter, ai erhvervsevnetabet er en følge af 
patientskaden, at dette er dokumenteret, og si der ikke a taJe om bagatelag­
tigt tab. Som anført ovenfor er det sagsøgtes opfattelse, at sagsøgerens even­
tuelle erfavervsevnetaib i hovedsagen ikke skyldes pafientskaden, men deri­
mod grundlidelsen i form af slidgigt 

Sagsøgte besidder en særlig kompetence til og erfaring i at føstsætte størrel­
sen af et erhvervsevnetab - herunder at føstsætte årsløn. Skulle retten finde, 
at sagægtes afgørelse af 31. januar 2007 ikke er trufFet på et rigtig og til-
s t i æ k k ^ gnmdlag, skal sagen hjemvises til fbmyet behandling, så nævnet 
kan tage stilling til føstsættelsen af sagsøg^ens årsløn, klet nævnet ikke har 
taget stilling til den under denne sag fiemlagte opgøielse. 

Rettens begnmdelse og a|^re|se 

Ad spørgsmålet om forhøf else af ménprocenten 
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Det ftemgår, at sagsøgeten i marts 2004 søgte læge på grund af lijevelse og 
smerter i venstre knas. Objektivt beskrives det, at han haltede lidt på venstre 
ben. Såvel ved MR-skanrdngen som ved den efterfølgeode kikkemmdersø-
gelsen blev der fiindet sUdgigt i beiydeUgl omføng i sagsøgerens venstre 
knæ. Sagsøgeren må derfor med overvejende sandsynUghed antages, uanset 
om der ikke var begået lægelige fejl, indenfor et overskueligt tidsrum at ha­
ve f3et behov for et kunstigt knæled. Det følger heraf, at der i fodiold til den 
normalt udmålte méngrad på 10 % for kunstigt knæled idtal ske en reduktion 
for den forud beståeode lidelse. Efter oplysmngeme om onalånget af sagsø­
gerens førud bestående sHdgigtlidelse, og idet der ikke for retten er førelagt 
oplysnilger, der taler afgørende i modsat rebiing, anser retten sagsøgeren for 
tilstrækkeligt kompenseret ved den udmålte méngodtgørelse på 5 %. 

spergsmSlet om erhvcfYscvOTtabsmtatning 

Under hensyn til den ovenfor nævnte forud bestående grundlidelse, der efter 
det oplyste særlig gav sig til kende i arbejdsugens forløb, må retten anse det 
for overvejende sandsynligt, at grundUdelsen i sig selv indenfor en oversku­
elig tid viUe bave påvirket sagsøgerens erhvervsevne på negativ måde, ber¬
under således at der blev behov for isæming af kunstigt knæled. Retten fin­
der det derfor ikke godtgjort, at sagsøgeren ved patientskaden er påført et e^ 
hvervsevnetab af en størrelse, så det kan berettige til erstatmng. 

Ad sagyimkosmiî ger 

Efter sagens udfald bar sa^gte kmv på sagsomkostninger, der udgøres af 
advokatomkostninger samt sagsøgtes udgift til materialesamling med 592 
kr. eller i alt 30.000 kr. inkl, moms. 

Thi kendes for ret: 

Spøgte , Patientskadeankenævnet, fiifindes. 

Sagsøgeren, F skal inden 14 di^e betale sagens om­
kostninger ̂  sagsøgte med 30.000 kr. 


