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UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 31. marts 2020 af @stre Landsrets 12. afdeling
(landsdommerne Annette Dam Ryt-Hansen, Bloch Andersen og Bjarke Gano (kst.)).

12. afd. nr. B-2380-17:
A
(advokat Majken Maegaard Albrechtsen)
mod
Ankenavnet for Patienterstatningen

(advokat Nynne Marie Brandt)

Retten i Nykgbing Falsters dom af 10. oktober 2017 (BS 2-549/2014) er anket af A

med pastand om, at Ankenavnet for Patienterstatningen tilpligtes at aner-
kende, at den ved Ankenavnet for Patienterstatningens afgerelse 1. juli 2015 afviste pati-
entskade vedrgrende A skal anerkendes som en erstatningsberetti-
gende patientskade omfattet af lov om klage- og erstatningsadgang inden for sundhedsvae-

senet.

Indsteevnte, Ankenavnet for Patienterstatningen, har pastaet stadfaestelse.



Supplerende sagsfremstilling

Arbejdsmarkedets Erhvervssikring har den 17. juni 2019 afgivet en vejledende udtalelse,
hvorefter A's erhvervsevnetab som fglge af skaden den 21. september
2011 udger 50 %.

Forklaringer

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af A

A har forklaret blandt andet, at hun stadigvaek har de pagealdende
smerter. Hun har smerter hver dag, degnets 24 timer fra skulderblad og nedefter. Hun har
leert at tage taj pa, sa hun ikke skal bgje armen rundt. Hun praver at slappe af for at be-
greense smerterne. Medicin kan ikke gare hende smertefri.

Hun har faet flexjob pa 5 timer ugentligt, men hun udfarer kun i alt 4 timer, som udfares

tirsdag og fredag med 2 timer hver gang.

Hun var mere aktiv med sine barn og sit sociale liv far operationen. Hun forberedte sig til
mgdet med advokaten ved at slappe af dagen far. Hun var meget treet efter mgdet og matte
holde to pauser pa vej hjem. Hun sover nogle timer om natten, men hun vagner, hvis hun

far lagt sig forkert. Sgvnen er afbrudt. Hun havde ikke forventet en sadan skade efter ope-

rationen. Skaden har e&ndret hendes liv fuldstaendigt.

Procedure
Parterne har for landsretten gentaget deres anbringender for byretten og har procederet i

overensstemmelse hermed.

Landsrettens begrundelse og resultat

A blev den 21. september 2011 pafart en patientskade under en lun-
geoperation pd& hospital 1  idet hun fik en nerve- og muskelskade. Sagen angar, om
skaden er erstatningsberettigende efter 8§ 20, stk. 1, nr. 1, i lov om klage- og erstatningsad-
gang inden for sundhedsvasenet (specialistreglen) eller § 20, stk. 1, nr. 4 (talereglen). Pati-

entskadeankenavnet afviste erstatning ved afgarelsen af 1. juli 2015.

Landsretten tiltreeder af de grunde, der er anfart af byretten, at skaden ikke er erstatnings-
berettigende efter specialistreglen.
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For sa vidt angar talereglen bemarker landsretten, at grundlaget for vurderingen af  A's
gener er blevet suppleret efter Patientskadeankenavnets afgarelse, idet

der blandt andet foreligger supplerende udtalelser af 1. juni og 25. oktober 2016 fra Rets-

legeradet og vejledende udtalelser af 16. juni 2017 og 17. juni 2019 fra Arbejdsmarkedets

Erhvervssikring.

Efter Retsleegeradets supplerende udtalelser ma det laegges til grund, at A's
sammenklappede lunge ubehandlet ville fare til dgd eller nedsat lungefunktion

(spargsmal D), og at den var livstruende ubehandlet (spgrgsmal 11).

Efter Retsleegeradets supplerende udtalelser ma det videre laegges til grund, at operationen
betragtes som et rutineindgreb, der kan laves af alle thoraxkirurger (spargsmal 8), og at

gener som A's er meget sjeldent beskrevet (spgrgsmal F).

Efter Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings udtalelser ma det laegges til grund, at A
fik et varigt mén pa 25 % og et erhvervsevnetab pa 50 % som falge af

patientskaden.

Landsretten lzegger herefter til grund, at A's grundsygdom var af en
sadan alvor, at hun skulle opereres herfor. Det leegges videre til grund, at der var tale om et
rutineindgreb, som kun meget sjeldent medfarer gener i et omfang som A

at hun padrog sig gener i et ganske alvorligt omfang, idet generne har medfart

et mén pa 25 % og et erhvervsevnetab pa 50 %.

Landsretten finder efter en afvejning heraf, at A har faet en skade, der
er mere omfattende, end hvad hun med rimelighed ma tale, og at skaden saledes er erstat-
ningsberettigende efter § 20, stk. 1, nr. 4, i lov om klage- og erstatningsadgang inden for

sundhedsvasenet.
Landsretten tager derfor A's pastand til falge.
Ankenavnet for Patienterstatningen skal betale sagsomkostninger for begge retter med i alt

136.498,75 kr. Belgbet omfatter udgifter til retsafgift med 4.000 kr., udgifter til leegeerklae-
ringer m.v. med 42.498,75 kr. og udgifter til advokatbistand pa 90.000 kr. inkl. moms. Ud
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over sagens vardi er der ved fastsattelse af belgbet til deekning af udgifter til advokatbi-

stand taget hensyn til sagens omfang og varighed.

Thi kendes for ret:
Ankenavnet for Patienterstatningen skal anerkende, at A's patient-
skade er en erstatningsberettigende patientskade omfattet af lov om klage- og erstatnings-

adgang inden for sundhedsveaesenet.

I sagsomkostninger for begge retter skal Ankenavnet for Patienterstatningen inden 14 dage
betale 136.498,75 kr. til A

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreaeftes. @stre Landsret, den 31-03-2020

Louise Smith

Retsassistent
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