Retten i Kolding

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 6. maj 2013 i sag nr. BS 10-790/2012:

I

og
B

mod
Patientskadeankenzvnet
Patientombuddet
Finsensvej 15

2000 Frederiksberg

Denne sag drejer sig om, hvorvidt sagsggerme, A og B
, har krav pa forsgrgertabserstatning og overgangsbelgb samt

deekning af udgifter til advokatomkostninger i forbindelse med, at  ¢__
afgik ved dgden den 21. august 2008.

Dommen er udferdiget uden en fuldstzendig sagsfremstilling, if.
retsplejelovens § 218a, stk. 2. Det bemerkes, at forklaringerne er medtaget i
fuldt omfang.

Parternes pastande:
Sagsggerne har nedlagt fglgende pastande:

Principalt:

Sagsggte tilpligtes at anerkende, at sagsggerne, . A‘ g B
er berettigede til forsgrgertabserstatning og overgangsbelgb, samt

dekning af udgifter til advokatomkostninger.

Subsidiert:
Sagen hjemvises til Patientforsikringen til fornyet behandling af spgrgsmalet
om udmaling af erstatning.

Sags@gte. Patientskadeankenavuoet, har nedlagt pastand om frifindelse.

Sagens baggrund:

Den 7. august 2008 blev 'S efter henvisning fra egen leege hen-
visttil  T>  Sygehus, Ortopzdkirurisk sektion, i forbindelse med, at hun
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var vredet om i hgjre fodled. I forbindelse med behandlingen blev der anlagt
gips,og C blev sendt hjem igen.

Den 21. august 2008 faldt om pa toilettet, og hun blev samme
dag indbragt p& >  Sygehus, hvor hun afgik ved dgden kl. 10.47.

blev obduceret den 25. august 2008 og det kunne her konstateres, at
hun havde faet en blodprop i lungepulséren, og at blodproppen var udgaet
fra hgjre larbensblodare.

' boede sammen med sagsggerne, sin moder, /—\
,ogsgsteren 1% , 1 en lejlighed,
Den 17. september 2008 anmeldte .,Aq dgdsfaldet som en

patientskade til Patientforsikringen.

Patientforsikringen traf afggrelse den 20. november 2009 og anerkendte
dgdsfaldet som en patientskade. I afggrelsen fra Patientforsikringen hedder
det bla.:

¥

Sagsfremstilling

Patientforsikringen har pa baggrund af oplysningerne i Deres anmel-
delse, anmeldelsen fra D Sygehus samt de indhentede legelige
akter lagt fglgende hendelsesforlgb til grund for sin afggrelse:

C blevsetpa D Sygehus skadestue den 7. august
2008 efter henvisning fra egen lzge. o havde vredet om i
hgjre fodled, og anklen var havet og gm ved bergring. Rgntgenbille-
der viste, at der var et brud ved den ydre ankelkno, hvorfor man anlag-
de en gipsskinne. Det blev besluttet, at c skulle mobilise-
res med gipsskinne 14 dage, og derefter 4 uger med en stgtte stgvle.

Den 21. august 2008 blev C indbragttil T  Sygehus
af Falck efter at vaere faldet af toilettet og kortvarigt varet ukontakt-
bar. Under transporten til 1>  Sygehus blev . igen u-

kontaktbar og stoppede med at trekke vejret og tik hjertestop. Der
blev givet hjertemassage.

C blev efter 40 minutters genoplivningsforsgg erkleret
ded.

Af anmeldelsen fremgér det, at der klages over behandlingen pa . D
den 7. august 2008 ikke var i orden, og at dette betpd, at ¢
fik en blodprop i lungen.

Af obduktionsrapporten fremgar det, at o dgde som fglge
af en blodprop i lungen (lungeemboli).

Den 22. november 2010 skrev Patientforsikringen saledes til sagsggernes
advokat:
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"Patientforsikringen vender hermed tilbage til ovennzvnte sag om er-
statning efter lov klage- og erstatningsadgang.

Til brug for vurderingen af eventuel forsggertabserstatning bedes der
fremsendt dokumentation for, at . faktisk forsgrgede

og B og at der bestod et gkonomisk fallesska
mellem de 3 personer.

Nar vi har modtaget dette, vender vi tilbage med en erstatningsopgg-
relse i sagen.”

Brevet blev fulgt op af et nyt brev af 20. december 2010 fra Patientforsikrin-
gen til sagsggernes advokat, hvori det anfgrtes:

"Som svar pa mail af 14. december 2010 kan ieg onlvse, at mulig do-
kumentation for, at o forsgrgede A og

, 0g at der bestod et pkonomiske fzllesskab mellem de 3 perso-
ner, kunne veere kontoudskrift med betalingsoverfprsler fra ¢

tit de 2 andre, PBS- oversigter med betaling af felles regnin-
ger m.v."

Sagsggernes advokat, advokat & , besvarede Patientforsik-
ringens brev den 3. januar 2011 og anfgrte fglgende:

it

J;‘:'g henviser til Patientforsikringens brev af 20.12.2010 og kan oplyse,
at jeg nu har veret i kontakt med A angaende den doku-
mentation der efterspgrges pa.

Der kan ikke dokumenteres et gkonomisk fellesskab i form af PBS-
oversigter eller andet, der viser, at (. bidrog til gkonomien og del-
vis forsprgede sin mor og sgster, idet dette foregik via kontante mel-
lemregninger. (- og hendes sgster har altid varet hjemmeboende
hos deres mor og de har altid delt det gkonomiske mellem dem. Dagli-
ge indkgb foretoges bl.a. oftestaf (. og [ for deres regning.

Husleje blev trukket fra moderens bankkonto.

Fglgende udgifter, der er anslaet og oplyst af moderen, jfr. nedenfor,
udggr pr. maned:

Husleje kr. 3.500,00
Varme kr. 1.000,00
Vand kr. 400,00
Lys kr. 500,00
Telefon/licens kr.  1.500.00

kr.  6.900,00

Hertil kommer alle forsikringer. Disse udgifter, bortset fra huslejen,
blev som regel "udlagt" af C

(' modtog i fortidspension kr. 14.803,00 - se vedlagte.

Den 10. februar 2011 tilkendte Patientforsikringen sagsggerne en erstatning
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pd 30.863 kr. Patientforsikringen begrundede sin beregning af erstatningen
pa flgende made:

i

En forudsatning for, at der kan ydes erstatning for afholdte udgifter,
er, at der er tale om rimelige og ngdvendige udgifter, der har til formal
at sgge skadelidte helbredt, eller som pa anden méde stér i umiddelbar
forbindelse med skadelidtes helbredelse. Det er ligeledes et krav, at
udgifterne er afholdt som fglge af den anerkendte skade og ikke som
fplge af patientens grundlidelse. Endelig er det et krav, at udgifterne
kan dokumenteres eller pa anden méde tilstreekkelig sandsynligggres.

Du har 1 brev af 9. februar 2010 ligeledes fremsat krav om delvis dek-
ning af A og B advokatudgifter i forbin-
delse med behandling af sagen.

Patientforsikringen indhenter alle relevante oplysninger til brug for sa-
gens behandling bade med henblik pa at kunne treffe afgprelse efter
patientforsikringsloven/klage- og erstatningsloven og udregne en
eventuel erstatning, safremt sagen kan anerkendes efter patientforsik-
ringensloven/ klage- og erstatningsloven.

Patientforsikringen skal endvidere bemarke, at det i forarbejderne til
patientforsikringsloven (FT 1990/1991 tilleg A, spalte 3307) er forud-
sat, at patienten ikke behgver at engagere en advokat til at varetage si-
ne interesser, idet patientforsikringsordningen bygger pa, at Patientfor-
sikringen 1 samarbejde med patienten skal fremskaffe de oplysninger,
der er ngdvendige for en forsvarlig behandling af sagen. Det er sdledes
forudsat, at udgifter til advokatbistand ikke kan kreves dakket i med-
for af patientforsikringsloven/klage- og erstatningsloven. Se tillige U
1997.226 @, FED 2001.1434 3 0g U 2004.1102 H.

Advokatudgifter vil sdledes kun rent undtagelsesvis kunne dekkes.

I praksis betyder det, at der kun ydes erstatning for advokatomkostnin-
ger 1 ganske szrlige tilfelde, enten hvor patientens helbredstilstand
har ngdvendiggjort advokatbistand, eller hvor advokaten efter sagens
afggrelse har fremskaffet nye oplysninger eller pavist mangler i beslut-
ningsgrundlaget, som patienten ikke selv kunne have fremskaffet eller
pavist, hvorved den trufne afggrelse &ndres.

Patientforsikringen har pé& baggrund af sagens oplysninger fundet, at
der ikke foreligger sddanne s@rlige omstendigheder, at der undtagel-
sesvis kan ydes erstatning for afholdte advokatudgifter.
BEGRAVELSESUDGIFTER (se vejledningens pkt. 6)

Begravelsesudgifter 30.863 kr.
Begravelsesudgifter i alt 30.863 kr.

Belgbet forrentes fra den 09-03-2010.

Bemerk:
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Der ydes erstatning for rimelige begravelsesudgifter i de tilfelde, hvor
patienten afgar ved dgden som fglge af den anerkendte skade.

Det fremgar af sagens oplysninger og den fremsendte dokumentation,
at A har afholdt udgifter til begravelsen af
péa i alt kr. 30.863,00.

A~ er derfor berettiget til erstatning herfor.

Belgbet forrentes fra manedsdagen for modtagelsen af dokumentatio-
nen for begravelsesudgifterne.

FORS@PRGERTAB OG OVERGANGSBEL@B (se vejledningens pkt.
7,80g9)

Bemeark:

Der ydes erstatning for tab af forsgrger og overgangsbelgb til andre
end en efterladt zgtefelle eller samlever, nar serlige omstendigheder
taler derfor.

Dette kan f.eks. vaere i tilfzlde, hvor et familiemedlem i mange ar har
haft fzlles bolig og flles husholdning med afdgde i et sadant omfang,
at der kan siges at have bestaet et gkonomisk fzllesskab.

Det er oplyst, at C aldrig var flyttet hjemmefra og boede
sammen med sin mor, A, og sin spster, R
da hun afgik ved dgden den 21. august 2008.

Det fremgar af sagens oplysmnger at C og A
modtﬂg fprtidspension pa skadestidspunktet, mens

sen var i arbejde og havde en A-indkomst pa omkring 30.000 kr. pr.

maned.

Det er herudover oplyst, at de 3 familiemedlemmer var felles om at
betale de faste udgifter og udgifterne til husholdning.

Vi har bedr om dokumentation for, at c faktisk forsgrgede

og B , og at der bestod et gkonomisk
fellesskab mellem de 3 personer i form af kontoudskrift med beta-
lingsoverfgrsler eller betaling af regninger, indkgb og lignende, PBS-
oversigter med betaling af felles regninger eller lignende dokumenta-
tion.

Der har imidlertid ikke kunnet dokumenteres et sadant gkonomisk fzl-
lesskab eller pd anden made tilvejebringes tilstrakkeligt bevis for, at

C bidrog til gkonomien og delvist forsgrgede sin mor og
sin s@ster.
Selvom C ifglge det oplyste oftest foretog de daglige ind-

kgb og som regel betalte udgifterne til varme, vand, lys, telefon m.v.
har der endvidere ikke kunne tilvejebringes dokumentation herfor.

Pé baggrund af ovenstiende har vi ikke fundet det tilstrekkelig sand-
svnlieginrt. at der bestod et egentligt gkonomisk fzllesskab mellem
og og B ,ellerat
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faktisk forsprgede r% eller 2

V1 har derfor vurderet, at Ac og 3 ikke er
berettiget til forsgrgertabserstatning eller overgangsbelgb.

Sagsggerne indbragte afggrelsen for Patientskadeankenzvnet, som den 28.
oktober 2011 stadfestede afggrelsen med fplgende begrundelse:

i

Iié'tientskadeankenaevnet kan tiltreede, at der er grundlag for at yde er-
statning efter klage- og erstatningsloven, jf. § 20, stk. 1, nr. 4.

Afggrelsen er begrenset til en prgvelse af de poster, der er paklaget.

Helbredelsesudgifier og andet tab

Af de grunde, der er anfgrt i Patientforsikringens afggrelse af 10. feb-
ruar 2011 kan patientskadeankenavnet tiltrede, at der ikke er grund-
lag for at yde erstatning for udgifter til henholdsvis psykologbehand-
ling og advokatbistand.

Forsgrgertabserstatning
Patientskadeankenavnet finder, at det efter de foreliggende oplysnin-

ger ikke er godtgjort, at afdade @l havde et gpkonomisk fal-
lesskab med sin mor A 0g sin s@ster Nev-
net har ved afggrelsen lagt veegt pa, at der ikke er fiemsendt dokumen-
tation herfor. Endvidere har nevnet lagt vaegt p4, at den dokumentati-
on, som n&vnet i forvejen havde. i form af beskrivelse samt opstilling
af udgifter til det hus, (}F boede i sammen med sin sgster
og sin mor, ikke er tilstrekkelig dokumentation for, at der har bestaet
et gkonomisk fzllesskab.

Med disse bemazrkninger kan Patientskadeanken®vnet tiltreede resul-
tatet og begrundelsen i Patientforsikringens afggrelse af 10. februar
2011.

Forklaringer:

é&w har forklaret, at hun var mor til C .som afgik
ved dgden den 21. august 2008. Udover (__ , har hun ogsé datteren {3 |
som hun ogsé boede sammen med, og to @ldre sgnner, som blev fpdt i
henholdsvis 1967 og 1970, og som ikke l@ngere bor hjemme. Bgrnenes
fader har hun ikke boet sammen med igennem de sidste 25-30 ar, og
havde heller ingen kontakt med ham lengere. Hun tilfgjer, at faderen, efter

C's dgd en sjzlden gang kommer og talermed > .Da ¢ og 5
blev voksne, blev de boende hjemme. De gnskede ikke at bo pa et veerelse,
og de havde ikke rad til at fa en stgrre lejlighed. Hertil kom, at de ved at
flytte, kunne blive ret ensomme. Hun havde en stor lejlighed, og de kunne
sagtens vare der alle tre. I marts eller april méned 1971 flyttede de ind i den
lejlighed, som hun stadig bor i. Da drengene flyttede, fik pigerne hver sit
verelse. De indrettede sig sadan, at bade hun og pigerne havde hver sit
varelse, ligesom de havde fzlles stue, kgkken og badeverelse. Da pigerne
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gik i skole, arbejdede de i deres sommerferie for at tjene penge. Efter skolen
kom T2 ilare, og (C arbejdede ligesom hende selvpa T

De havde alle en indtagt og hjalp hinanden gkonomisk. I modsat
fald havde det ikke kunnet Igbe rundt. De regnede ud, hvad udgifter de
havde, og hjalp hinanden med at betale regningerne. Huslejen blev trukket
fra hendes konto, mens bilen blev betaltaf ® og & De faste udgifter
blev delt i tre, og de deltes ogsa om kosten. Nar der skulle handles stort, tog
de mange gange af sted sammen og deltes om udgifterne. Nar der blev kgbt
smatindi & , samlede de regningerne i en kuvert og delte dem. Det
endte altid med, at de havde nogenlunde de samme udgifter i hver maned.
Hun havde ikke en budgetkonto og brugte heller ikke betalingsservice,
bortset fra huslejen. Hun kunne bedst lide at fa tilsendt et girokort og dele
udgifterne med pigerne. Bilen blev pa tilsvarende vis betalt af pigerne over
banken. Efter (s lgdsfald teenkte hun ikke over noget med erstatning,
fgr hun kom hen pa fagforeningen og meddelte om dgdsfaldet. Pa
fagforeningen kunne de ikke forsta sagen og syntes, at de skulle tale om det.
De fortalte deres historie og pa fagforeningen mente de, at der matte vare
begaet en fejl. Fagforeningen hjalp hende derfor med, at anmelde dgdsfaldet,
men kunne ikke hjzlpe yderligere til. Hun var derfor ngdsaget til, at fa
yderligere hjzlp af en advokat. Sagen med (. pavirkede hende rigtig
meget og fik hende til at ga ned. Hun fandt og har hele tiden fundet det
umuligt at handtere situationen alene.

Hun har yderligere redegjort for forlgbet omkring Ol dgdsfald.

. BM__ “har forklaret, at hun kan tiltreede sin moders forklaring om
deres opvakst. De delte deres udgifter og sad mange gange ved sofabordet
og fordelte regningerne. De var alle med til at handle, nar der blev handlet
stort og herudover sgrgede de for, at handle pa skift, sadan at udgifterne blev
ligeligt fordelt. Hun har supplerende forklaret, at hun fortsat har arbejde.

Parternes begrundelse:

Sags¢gerne har procederet sagen i overensstemmelse med deres
pastandsdokument, hvori det bla.. hedder:

it

Det gores til stgtte for de nedlagte pastande overordnet geldende, at
der er tilstrekkeligt sikkert grundlag for at tilsides®tte Patientskadean-
kenzvnets afggrelse af den 28. oktober 201 1 jf. bilag 10.

Tl stette for den nedlagte principale pastand gares det geldende

at:

sgrgertabserstatning/overgangsbel
Sagsggerne er herettiget til forsprgertabserstatning og overgangsbelgb,
da afdgde c havde et gkonomisk fellesskab med bade sin

mor P( og sgsteren

Iy boede pa tidspunktet for sin dgd sammen med bade sin
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mor og sgster 1 et rekkehus, som de havde haft som falles boligssiden
1973. ¢ og O varsaledes aldrig flyttet hjemmefra, og der var
heller ikke planer herom.

C blev tilkendt pension i 2007, og indtil da havde hun va-
retiarbejde. T3 har bortset fra en kortere periode i 2009 arbejdet
de seneste 15 ar. Moderen A har varet pa fgrtidspensi-
onica. 5 ar

De tre var sammen om at betale bide faste udgifter og husholdnings-
udgifter, og der skal i den forbindelse henvises de anfgrte oplysninger
i bilag nr. 7.

Der var saledes tale om et gkonomisk fellesskab imellem de tre pé li-
ge fod med en =gtefzlle eller samlever, som berettiger sagsggerne til
forsgrgertabserstatning samt overgangsbelgb.

Dette ma anses som dokumenteret, selvom der ikke kan fremlegges
konkrete PBS oversigter eller lignende, da der har varet tale om kon-
tante mellemregninger.

Det bemarkes, at overgangsbelgb gnskes udbetalt 1 stedet for erstat-
ning for begravelsesudgifter.

Supplerende anbringender:
Ad. advokatbistand:

Behandlingsforlgbet og C pludselige og uventede dgd
som fglge af den meget sjzldne komplikation har medfgrt psykiske
pévirkning for de to neermeste pargrende, som ogsé var samlevende
med afdgde og tilstede 1 forbindelse med handelsesforlgbet den 21.
august 2008.

Pavirkningen har som tidligere anfprt betydet, at sagsggerne har haft
behov for advokatbistand i1 forbindelse med den verserende patientska-
desag. Dette vil blive afdekket i forbindelse med partsathgring.

Behovet for advokatbistand er en fglge af det tragiske dgdsfald, som
skyldes en alvorlig og sjzlden komplikation til den anlagte gipsbanda-
gering. Derudover har sagsggerne haft et meget tzt forhold til afdgde
og derudover varet personligt involveret i hendelsesforlgbet.

Ad udgifter til advokatbistand:
Det ggres herudover geldende, at sagsggerne er berettiget til erstat-

ning til dekning af afholdte advokatomkostninger, da der foreligger
serlige omstendigheder.

Der henvises til ovenstidende bemarkninger, vedrgrende det voldsomt
tragiske forlgb, som har efterladt sagsggerne med psykiske traumer.
Dette har betydet, at de efterladte ikke har haft mulighed for selv at va-
retage deres interesser 1 forbindelse med sagen, hvorfor advokatbi-
stand undtagelsesvist har varet ngdvendigt pa trods af hensigterne
med ordningen.

Til stgtte for den nedlagte subsidzere pastand gores det geldende

at:
Safremt Retten ikke kan give fuldt ud medhold i den principale pé-
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stand, ggres det gaeldende at sagsgger er berettiget til erstatning udover
den tilkendte begravelseshjelp jf. bilag 10.

Der henvises i1 gvrigt til anbringender for den principale pastand.

Til stgtte for pastanden ggres det gaeldende, at Patientforsikringen i
forbindelse med erstatningsopggrelsen af den 10. februar 2011 jf. bilag
8, ikke har indhentet tilstreekkelige oplysninger vedrgrende det gkono-
miske fzllesskab imellem sagsggerne samt vedrgrende behovet for
psykologhjzlp og advokatbistand.

Sagen bgr derfor hjemvises til fornyet behandling ved Patientforsikrin-
gen.

Sagsggte har procederet sagen i overensstemmelse med sit pastandsdoku-
ment, hvori det bl.a. hedder:

1

Til stgtte for pastanden om frifindelse ggres det geldende, at der ikke
er grundlag for at tilsideseatte Patientskadeanken@vnets afggrelse af
28. oktober 2011 (bilag 10), hvorefter sagsggerne ved den udmalte er-
statning har faet deekket deres tab, i form af begravelsesudgifter, som
fplge af den anerkendte patientskade. Sagspgerne har derfor ikke krav
pé yderligere erstatning.

Med hensyn til forsgrgertabserstatning og overgangsbelgb, ggres det
geldende, at Patientskadeanken®vnet med rette har vurderet, sagsg-
gerne ikke er berettiget hertil.

Der lzegges herved veagt pd, at sagsggerne ikke har godtgjort, at de
havde et gkonomisk fellesskab med C ,ellerat &

( faktisk forsgrgede dem. Den beskrivelse og opstilling at udgifter
m.v., som er anfgrt i sagspgernes advokats breve af 3. januar 2011 til
Patientforsikringen (bilag 7) og 7. juni 2011 til Patientskadeankenav-
net (bilag 9, side 2-4) udggr ikke dokumentation herfor.

Erstatning og godtggrelse efter patientforsikringsloven skal fastsattes

efter reglerne i erstatningsansvarsloven, jf. klage- og erstatningslovens
§ 24, stk. 1.

Med hensyn til erstatning for advokatudgifter ggres det geldende, at
der ikke er hjemmel til at erstatte sadanne som "andet tab" i medfgr af
erstatningsansvarslovens § 1, stk. .

Det fglger af bl.a. klage- og erstatningslovens § 33, stk. 1, Patientska-
deankenavnets forretningsordens § 4, stk. 3, samt fast praksis, at ska-
delidte - eller skadelidtes efterladte - ikke behgver at engagere en ad-
vokat til at varetage deres interesser, med mindre der foreligger seerli-
ge omstendigheder, idet patientforsikringsmyndighederne er underlagt
officialmaksimen. Safremt der foreligger s@rlige omstendigheder, vil
udgifterne derimod kunne erstattes med hjemmel i (en fortolkning af)
klage- og erstatningslovens § 33, stk. 1, og Patientskadeankenzvnets
forretningsordens § 4, stk. 3, sammenholdt med patientskademyndig-
hedernes langvarige praksis.
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Sagsggerne har imidlertid ikke dokumenteret, at der i denne sag fore-
ligger sadanne sarlige omstendigheder, at der undtagelsesvis er
grundlag for at tilkende erstatning for advokatudgifter.

I relation til sagsggernes mere subsidizre pastand om hjemvisning be-
strides det, at sagen ikke har veret tilstrakkelig oplyst til, at patient-
skademyndighederne med rette har kunnet treffe alggrelse pa det fore-
liggende grundlag. Det bemerkes i den forbindelse i gvrigt, at sagsg-
geme har vaeret bistaet af advokat, jf. spgrgsmalet om erstatning for
udgifter til advokatbistand, herunder ogsi i forbindelse med klagen til
Patientskadeankenavnet, og at Pati- entforsikringen i gvrigt har anmo-
det advokaten om at fremsende dokumentation, jf. bilag A og C for, at
' forsgrgede . A og. B

Patientskadeanken@vnet har igennem sin sammenszatning og gennem
behandlingen af et stort antal sager en s®rlig erfaring i at bedgmme sa-
ger, herunder om udmaling af erstatning - efter lov om klage- og er-
statningsadgang inden for sundhedsvaesenet, og at der derfor skal vare
et sikkert grundlag for at tilsides®tte afggrelsen. Det ggres geeldende,
at sagsggerne ikke har fgrt bevis herfor.

Sagsggerne er ikke fremkommet med nye oplysninger eller dokumen-
tation 1 forhold til grundlaget for Patientskadeankenzvnets afggrelse,
og der er derfor ikke 1 sig selv grundlag for at rejse tvivl om rigtighe-
den af nzvnets afggrelse.

Rettens begrundelse og afggrelse:

Sagspgeme og C boede sammen 1 en lejlighed og havde hver en
manedlig indkomst. Selv om de ikke havde en fzlles budgetkonto, og selv
om det ikke er dokumenteret, at der blev overfgrt penge parterne imellem,
finder retten, at det har formodningen for sig, at de under de
omstendigheder, hvorunder de levede, var fzlles om de faste udgifter til
husfgrelsen. Den formodning er blevet styrket af 4 og

s sikre og trovaerdige forklaringer om, at de deltes om bade de
faste og de Igse udgifter til husfgrelsen, og at der var tale om et bade
langvarigt og blivende fzllesskab. Retten finder det efter en samlet
vurdering bevist, at parterne levede i et gkonomisk fellesskab med

og at de har krav pa at fa forsgrgertabserstatning, jf.

erstatningsansvarsiovens § 12.

Det fremgar, at A har faet erstattet sine omkostninger til
Cls begravelse. Retten finder, at sagsggerne, som har boet
sammen med & i mange ar og havde et gkonomisk fzllesskab

med hende, har krav pd en standardmeassig kompensation for de yderligere
udgifter, som dgdsfaldet har pafgrt dem. Der foreligger derfor sidanne
seerlige omstendigheder, at sagsggerne har krav pa et overgangsbelgb efter
erstatningsansvarslovens § 14a.

Det fglger af forretningsorden for Patientskadeankenzvnet § 4, stk. 3, at
Patientskadeanken®vnets sekretariat er ansvarlig for oplysning af sagen,
indhentelse af forngden sagkyndig vurdering og udarbejdelse af indstilling
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til afggrelsen. I Hgjesterets afggrelse, U2012.2922, anfgrie Hgjesteret om
det her spgrgsmal i sine premisser:

22

Det er fastsliet i retspraksis, senest Hgjestersts kendelse af 7. februar 2012 i sag 291/
2010, at der kun kan titkendes erstatning for advokatbistand til sagens behandling
ved Patieniskadeankenmvnet, hvis der undtagelsesvist foreligger saerlige
omstendigheder. .”

Selvom sagsggermne ikke har erfaring i at kommunikere med offentlige
myndigheder pa skrift, finder retten, at der ikke foreligger sddanne saerlige
omstendigheder, at de skal have dekket deres advokatomkostninger i
forbindelse med sagens administrative behandling.

Retten giver i det anfgrte omfang sagsggerne medhold i deres pastande.
Retten forudsetter, at Patientskadeanken®vnet herefter genoptager sagen og
beregner yderligere erstatning pa det anfdrte grundlag.

Sagsggerne har 1 betydelig grad faet medhold i sine pastande, og sagsggte
skal derfor betale sagsggerne sagsomkostninger. Efter en samlet vurdering af
sagens omfang, stgirelse og kompleksitet finder retten, at sagsggte skal
betale sagsggerne 66.500 kr. i sagsomkostninger. Af det belgb udggr 4.000
kr. retsafgift og 50.000 kr. med tilleg af moms, eller i alt 62.500 kr. saler til
sagsggernes advokat.

Thi kendes for ret:

Sagsggte, Patientskadeankenaevnet, tilpligtes at anerkende, at sagsggerne
A eg = , er berettigede til
forsgrgertabserstatning og overgangsbelgb,

Sagsggte skal inden 14 dage betale sagsggerne 66.500 kr. 1
sagsomkostninger.

Steen Friis Nielsen
dommer

Udskriftens rigtighed bekreftes.
Retten 1 Kolding, den 6. maj 2013.

Zanetta Kristiansen, Kontorfuldmagtig
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