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Parternes pastande

Under denne sag, der er anlagt den 12. december 2006 ved @stre Landsret,
og som ved kendelse af 26. februar 2007 er henvist til behandling ved retten
i Odense, har sagsgger, Lol k= vet sagsggte, Patientskadean-
kenzvnet, dgmt til at anerkende, at sagsggers erhvervsevnetab rettelig an-
drager 75 %, og at sagsgger som fglge deraf er berettiget til udbetaling af
360.000 kr. med tilleg af procesrente fra den 30. oktober 2006.

Sagsegte har pastaet frifindelse.

Oplysninger i sagen

I april 1998 brakkede sagspger sin venstre overarm. Ji® blev indlagt pa
Pt sygehus, der indsatte marvsgm i overarmen. Bruddet ville ikke hele,
og ) ospital, skiftede sgmmet til en anden slags, og da

bruddet stadig ikke ville hele, indsatte man knoglemarv fra hoften.

I en erklering af 27. juli 2000 udtalte overliege PagiiipgpniAgl: at over-
armsknoglen fortsat ikke var helet, men at knoglen pd bazkkenkammen var

helet, og at der ikke var noget, der kunne forklare, at sagsgger havde smerter
i hoften.

Overlege, speciallege i ortopadisk kirurgi, H¢iilaMMMMINPy udtaler i
erklering af 29. april 2001 om sagsggers gvrige sygdomme, at @8 har oste-
olyse i kiebeknoglen, at i har en lidelse i bugspytkirtlen, som tidligere er
behandlet, at ifigwhar et rygtraume efter en pikgrsel bagfra i 1993 ved en tra-
fikulykke, hvor der er pévist falger efter et brud i lenderyggen, og der har
periodevis vieret smerter fra lenden. Sagen er forsikringsmessigt afgjort
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med tilkendelse af 5 % i varigt mén. Sagsgger lider endvidere af bilateralt
carpaltunnelsyndrom, fgleforstyrrelser pd grund af tryk pa nerverne i begge
handled, som der er opereret for i venstre side, hvilket aldrig blev helt godt,
og der er i efterforlgbet udviklet faleforstyrrelser pa hgjre side. Endelig er
der falger efter knogleudhentning i venstre hoftekam med et kompliceret ef-
terforigb i form af udtalte smerter ved bergring henover forsiden af venstre
hoftekam. I konklusionen er anfgrt: "Helbredstilstanden siden ulykkestilfzl-
det den 12. april 1998 har varet praeget af de gentagne forsgg pa at opna he-
ling i venstre overarm. Som fglge af det langvarige forigb er der tilkommet
bevageindskr&nkning i badde skulder og albue samt inaktivitetsgdem af ven-
stre hdnd. Som helbredstilstanden er nu, er det praget af at venstre hnd fun-
gerer som sdkaldt 0-hand, altsd blot til stgttefunktioner. Skadelidte er ikke i
stand til at f den hgjre op end til brystbenet pé forsiden, og kan ikke anven-
de den til toiletbespg eller spisning. Helbredstilstanden er ligeledes blevet
ydenigere kompliceret, idet man i forbindelse med udhentning af knogle fra
venstre hoftekam har bevirket at omrddet er blevet serdeles bergringsfol-
somt. Dette har givet anledning til en kronisk smertetilstand, séledes at‘
skaevbelaster ndr gangen afvikles. Helbredstilstanden kan formentlig ikke
gores bedre med yderligere kirurgi. .... Helbredstilstanden er ikke siledes, at
skadelidte kan vende tilbage til sin hidtidige beskzftigelse som redaktions-
sekreter/skrivende journalist, og #J@erhvervsevne ma anses for nedsat
med 2/3 for nuverende. Det er ikke sandsynligt, at skadelidte kan omskoles
til et lettere arbejde hvad angdr belastningen af venstre arm, bevageinds-
krenkning og smertetilstanden som @A har det for nuvarende. Skadelidte
har en del interkurrente sygdomme, som har varet med i vurderingen af til-
kendelsen af helbredsbetinget fortidspension (alts3 ikke blot brudfglgeme af

venstre overarm).”

Den 21. december 2001 traf Patientforsikringen afggrelse om, at behandlin-

gen af sagsgger pa AANGEENNERnssedghospital var i overensstemmelse med

"bedste specialiststandard”, men at sagsggers skade i form af mermén efter

et operativt indgreb pa Zyee® sygehus i april 1998 berettigede ham til er-
statning. Den 26. marts 2003 traf Patientforsikringen afggrelse om, at sagsg-

ger var berettiget til 1.800.000 kr. i erstatning for erhvervsevne tab. Denne
afggrelse ankede sagsgger til Patientskadeankenavnet.

Overizge, speciallege i ortopadisk kirurgi har i erklering af 23. juni 2005
udtalt, at sagsgger "trods 3 operationer pd venstre overarm har udviklet en
pseudartrose (falsk led) svarende til et tvaerbrud pa venstre overarmsknog-
le.". Han udtalte videre, at sagsgger har udtalte smerter i hele den venstre
arm og hand, og @l har ligeledes "udviklet udtalte smerter svarende til ven-
stre hoftekam samt svarende til donorstedet fra en knogletransplantation.”

Sagsggte &ndrede den 20. september 2006 Patientforsikringens afggrelse af
26. marts 2003, sdledes at sagsgger anses for at vaere péfert et erhvervsevne-
tab pa skgnsmassigt 60 %, og at ffigpderefter var berettiget til 1.440.000 kr.
Af sagspgtes begrundelse for afggrelsen fremgar blandt andet: " ... Det er
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navnets vurdering, at der skal foretages en fordeling af tabet af erhvervsev-
ne mellem grundlidelsen og patientskaden. Det er endvidere nzvnets opfat-
telse, at tabet af erhvervsevne efter patientskaden kan fastszttes til skgns-
massigt 60 procent. Nevnet har herved lagt vaegt pd Arbejdsskadestyrelsens
udtalelse af 14. marts 2006. .... " Af sagsfremstillingen fremgar blandt andet
felgende: " ...Om erhvervsmassige forhold er oplyst, at df#
frem til sin tilskadekomst i april 1998 arbejdede som redaktionssekretar
(journalist) pd . J0® blev afskediget pd grund af
fortsat sygdom til fratreden pr. 31. juli 1999. L4SPRPPWI cr tilkendt mel-
lemste fgrtidspension med virkning fra den 1. juli 2001 af helbredsmassige
drsager som fplge af komplikationer til bruddet pd hgjre overarm. P& bag-

grund af arbejdspr@vningen fandt man, at LagpiippSrymPPin, var i

besiddelse af mange ressourcer, som i imidlertid kun var i stand til at ud-
nytte fa timer ugentligt pd grund af smerter. I Arbejdsskadestyrelsens udta-
lelse af 14. marts 2006 er L{pgigmppgm tab af erhvervsevne vurderet til 60
procent. I begrundelsen herfor hedder det: " .... Vi har lagt vegt pa sagens
sociale og gkonomiske oplysninger, herunder is@r - oplysninger fra
Kommunes socialforvaltning med pensionsakter og afmeldingsrapport
i forbindelse med arbejdsprgvningen. ..... Erstatning for tab af erhvervsevne
efter erstatningsansvarsloven skal kompensere for den indtzgtsnedgang,
som skyldes skadens fglger. Vi skal vurdere, hvad Lé)ggpyigiwville kunne
tjene, hvis skaden ikke var sket og sammenholde det med {g§¢s indtzgtsmu-
ligheder med skaden. ...... Det er vores vurdering, at er-
hvervsevne som fglge af overarmsbruddet ikke ville vere nzvnevardigt
nedsat, hvis bruddet var helet normalt. Vi vurderer imidlertid, at behand-
lingsskaden har betydet en vasentlig nedsat erhvervsevne. Samtidig mener
vi dog, at LD med de rette tekniske hjelpemidler og evt. personlig
assistance ville kunne klare et arbejde, hvor den venstre arm ikke blev bela-
stet, og hvor den hgjre arm ikke blev overanstrengt. Vi finder det muligt, at
med de rette skdnehensyn burde kunne klare et arbejde formentlig i
hvert fald 2-3 timer om dagen. P& denne baggrund har vi sat erhvervsevneta-
bet som fglge af behandlingsskaden til skgnsmessigt 60 %. Styrelsens spe-
cialliegekonsulent har medvirket ved vurderingen. ... " Sagseger har herefter

tilbagebetalt 360.000 kr.

Med virkning fra den 24. februar 2001 blev sagseger tilkendt forhgjet almin-
delig fortidspension, idet ‘ erhvervsevne vurderedes at viere nedsat "med
mere end 50 %, dog tkke 2/3." Efter sagsogers klage til Det Sociale Nievn,
blev sagen hjemvist ul fornyet behandling i kommunen.

Sagseger blev henvist ul Reva “ med henblik pd gennem arbejdsprov-
ning at vurdere resterhvervsevnen. Det fremgir af afmeldingsrapporten af
Il apnl 2002 herfra, at muligheden for at £ ulknyttet en personlig hjelper
blev dreftet, men at sagsoger slet ikke kunne se sig arbejde 1 denne situation,
da MM mente, det var meget sviert at overfgre en kreativ tanke til en anden
persons hiender. Der blev derfor 1kke arbejdet videre med denne mulighed.
Sagswger kom herefter i arbejdsprovning pi §iififlavisen Jfigaln der oply-
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ste, at det stykke arbejde, som sagspger udfgrte, mens M var i arbejdsprov-
ning, svarede til maksimalt 5 % af en anden journalists arbejde. Reva #igse
vurderede, at sagsggers erhvervsevne var sterkt reduceret, og at der ikke var
basis for oprettelse af et fleksjob med 2/3 Igntilskud.

Dansk Journalistforbund har i en erklering af 22. september 2006 udtalt, at
det journalistiske fag er en "kreativ proces, hvor man ikke kan kommunikere

via personlige hjzlpere."

Med virkning fra den 1. juli 2002 blev sagsgger tilkendt mellemste fgrtids-
pension, idet Wwpgs erhvervsevne vurderedes at vare nedsat med 2/3. Det
blev vurderet, at sagsgger alene ville kunne pitage sig et arbejde af fa timers
ugentligt arbejde. Denne afggrelse ankede sagsgger til Det sociale N&vn, der
den 5. august 2003 tiltrddte kommunens afggrelse men med virkning fra den

1. juni 2001.

Med virkning fra den 1. maj 2008 er sagsgger tilkendt hgjeste fgrtidspensi-
on.

Sagsggers praktiserende 1zge JigiM¥ udtaler i statusrapport af 19. marts
2001, at de 3 operationer som var udfgrt pa sagsggers venstre overarm ikke
har haft effekt, og at sagspger ikke er i stand til at udfgre et arbejde, som pa

nogen made belaster venstre arm og skulder.

Sagsggers praktiserende |zge #)SMNEIN® har i statusattest af 4. januar 2002
anfert: " .... Klienten har en erkendt spondylolisthese svarende til L5/S1. Ge-

nemne fra l&nden accentueres for 8 ar siden, da pt. blev kgrt ned bagfra. Der
har i perioder varet udstraling til hgjre UE. Generne har varet intermitteren-
de og gér i ro ved sengeleje og ved behandling med non steroider. .... Pt. er
undersggt pd Ortopad.kir.amb. juni 2001 pga l&ndesmerter og man fandt da
ved rtg, af col.lumb. en arcolyse svarende til LS med en fremadglidning pé
15 mm. Der er desuden fundet randudtrzkninger specielt pa 4. lendehvirvel.
Der er ikke fundet grundlag for operation, men pt. anbefales styrketrening

af bug og rygmuskler samt vaegttab.”

Sagsggers praktiserende Izge JMGUAMMM har i "generel helbredsattest” af 2.
juni 2006 udtalt: " ... Kardiopulmonalt: .... blev patienten august 04 vurderet

i kardiologisk amb. pd mistanke om venstre ventrikelatrofi, hvilket blev be-
kreftet ved ekkokardiografi. ... Siden sommeren 05 har patienten bem:rket
trykkende transthoracale smerter ved gang i rask tempo og patienten blev
henvist til kardiologisk afd. B OUH pa mistanke om stabil angina. Den 18.
november 05 fir patienten kraftige retrosternale smerter og bliver indlagt
akut pa kardiologsik afd. i Alborg. ... Patienten settes i behandling .... ud-
sknives til kontrolkardiologisk afd. OUH, hvor patienten gennemforer hjerte-
rehabiliteringsgvelsesprogram og vejledning af diztist. ... " Laegen beskri-
ver, at sagspger har fglgende diagnoser: fglger af brud pd venstre overarm,
manglende sammenvoksning af brud pa venstre overarm, blodprop i hjertet
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2005, areforkalkning i hjertet, hjertekrampe, sver overvagt, slidgigt i hals-
hvirvlerne og fremadglidning af S. lendehvirvel.

Forklaringer

Sagsager har forklaret, at 4§ efter et fald fra en stige, blev indlagt pé‘
A sygehus i april 1998 med en briekket venstre overarm. Der blev sat gips
pa, men det var ikke tilstrekkeligt, og der blev indsat marvsem. Det var
ngdvendigt med en reoperation i sensommeren 1998. Senere var der yderli-
gere en operation, hvor der blev taget knoglemarv fra hoftekammen, hvilket
gdelagde My gang. fiew har ogsa veret pa sygehus i Tyskland, men det var
ingen succes. i arbejdede normalt efter trafikuheldet i 1993, selv om det
gav ” rygsmerter. g havde forud for uheldet i 1998 ingen problemer
med sit hjerte. #§§8@8 venstre arm kan slet ikke bruges. Journalistarbejde er
ikke fysisk anstrengende arbejde, men der kan ikke bruges en personlig
hjelper i den skabende proces. #fn kan ikke forestille sig at kunne bestride
noget som helst arbejde. Skaden betyder, at4ih belaster sin hgjre arm mere.
Nar Jm skriver pd computer, fir ifm ondt i armen efter 10 minutter. Com-
puteren bruges meget indenfor journalistfaget. 8§ l&ser mange aviser, men
ikke bgger, det skal vare noget konkret og aktuelt. ~har nu yderligere
problemer med hjertet, og l§#® har dndengd, F fr medicin for det.

Speciallzge NNl @en har forklaret, at han si sagsgger fgrste gang i
1998 kort efter §4hss operation | §pMAL. Sagsagers smerter i armen skyldes
bruddet, der ikke er helet. Udtagelse af knoglemarv fra hoften giver normalt

ikke smerter, men der méd have varet en nerve, der normalt ikke er pa det
sted, som har udviklet en nerveknude, for hoftekammen er vokset sammen
som den skulle. Der skal ikke meget bevagelse til, for sagsager fir ondt i
hoften. Ndr en person er "0-armet” betyder det gget brug af den anden arm,
det er dog meget forskelligt, hvorledes folk reagerer.

Lege VoDl ANgN$ har forklaret, at han har veret lzge for sagsgger i ca.
20 ar. Sagsgger havde en periode med en sovende venstre hind, mendgg gik

alligevel pa arbejde. Carpaltunnelsyndromet gav sagsgger smerter i hender-
ne, men e gik alligevel pé arbejde. g ryg gav ogsd smerter, men sagse-
ger var ikke sygemeldt af det. Det er utrolig trettende for sagspger med de
kroniske smerter, som @@ har, og det giver besvar med koncentrationen.
Sagseger var tidligere aktiv, Rgle kropsveagt er nu steget, og der er mistanke
om latent sukkersyge. Sagsager sgger at kompensere med hgjre arm, og det
har givet sagsager smerter. Sagsgger har ogsd haft overbelastningssmerter i
hgjre ben. En medvirkende drsag til sagsagers hjerteproblemer er ASne lave
aktivitetsniveau, nar man er disponeret for det, gger det ngdvendigheden af
fysisk aktivitet. Sagspger kan intet fysisk med sin venstre arm. Sags@ger har
ikke problemer med sin hjerne, men han kan ikke koncentrere sig i l&ngere

tid. Bligug skriver blandt andet mange l@serbreve.

Parternes synspunkter
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Sagspgers advokat har anfert, at sagsggers erhvervsevne er nedsat til en ube-
tydelighed. Der er ikke revaliderings- eller aktiveringsmuligheder for sagsg-
ger, hvis skade er stationar. Sagsgger vil ikke kunne bestride nogen form for
arbejde, ej heller i form af et fleksjob. Joumalistarbejde er noget af det mest
skdnende, der findes. Der er ikke andre erhverv, der er mere skdnende. Sag-
spgers resterhvervsevne indenfor joumalistfaget er alene pd 5 %, og det er
dermed ogsd den generelle erhvervsevne. Sagsegers erhvervsevne er i reali-
teten ophavet. Dette er dokumenteret af de legelige udtalelser i sagen, ar-
bejdsprgvningen, samt at sagsgger nu er tilkendt hgjeste fartidspension. Ar-
bejdsskadestyrelsens udtalelse om sags@gers erhvervsevne er alene vejleden-
de, og styrelsen har fejlagtigt ikke lagt vagt pd udtalelsen fra Reva. Sagsg-
gers erhvervsevnetab andrager som minimum 75 % - eller i hvert fald mere

end 60 %.

Sagsggtes advokat har anfert, at der ikke foreligger et sikkert grundlag for at
tilsidesxtte sagsepgtes afggrelse af 20. september 2006, idet det ud fra de fo-
religgende oplysninger har varet berettiget at fasts&tte sagsggerens er-
hvervsevnetab som fglge af patientskaden til 60 % svarende til en erstatning
p& 1.440.000 kr. med tilleg af renter. Sagsggte har ved sin afggrelse lagt
vagt pa, at forsikringsdekningen efter patientforsikringsloven alene dakker
falgeme af patientskaden og ikke den del af fglgeme, der hidrgrer fra sagsg-
gerens grundlidelse. Det er sdledes fplgeme efter det operative indgreb den
13. april 1998 pa Ysiee@® Sygehus, der berettiger sagsggeren til erstatning.
Sagsggte har med rette ud fra de i sagen foreliggende oplysninger og efter
indhentelse af den vejledende udtalelse af 14. marts 2006 fra Arbejdsskade-
styrelsen sk@nsmassigt kunnet vurdere, at sagsggerens erhvervsevnetab som
falge af patientskaden udger 60 %. Sagsggte har berettiget kunnet lzgge
vagt pd Arbejdsskadestyrelsens vurdering om, at der, selv om der var tale
om en betydelig behandlingsskade, ville vare tale om, at sagsggeren med de
rette tekniske hjzlpemidler og eventuel personlig assistance ville kunne kla-
re et arbejde nogle f3 timer om dagen. Sagsggte har ved sin afggrelse varet
opmarksom pd sagsegerens hidtidige beskzftigelse, og sagsegte er ikke
enig i, at der ikke ligeledes inden for det joumalistiske fagomrade pa tilsva-
rende mdde som i andre fagomrdder med intellektuelt arbejde kan arbejdes
med tekniske hjzlpemidler og ligeledes med tilknytning af personlige hjzl-
pere. Af sagspgerens pensionssager kan udledes, at ikke alene patientskaden
influerer pd sagspgers erhvervs- og helbredsmassige forhold, der er i de ge-
nerelle helbredsattester under diagnoserne opregnet en rzkke lidelser, ud-
over patientskaden, fplger efter sagsggerens grundlidelse samt en rekke
konkurrerende lidelser. Det bestrides sdledes, at patientskaden alene ville
have udelukket sagsggeren fra en vis erhvervsmassig beskftigelse.

Rettens begrundelse og resultat

Det méa legges til grund, at sagseger i forbindelse med arbejdsprgvningen
hos Reva Ya® afviste muligheden for tekniske hjzlpemidler og personlig
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hjelper. Det er ikke alene ved erkl@ringen fra Dansk Joumalistforbund til-
strekkelig sandsynliggjort, at dette har vaeret udelukket ved arbejde som jo-
umnalist eller tilsvarende arbejde. Sagspgte og Arbejdsskadestyrelsen har
derfor i deres vurderinger veret berettiget til at skgnne over i hvilket om-
fang, at anvendelsen heraf ville have indflydelse pa sagsegers erhvervsevne.
Nar tillige henses til de lzgelige oplysninger om sagsggers gvrige sygdom-
me, er der ikke det fornpdne grundlag for at tilsides®tte sagsggtes skgns-
massige afgprelse om neds®ttelsen af sagsggers erhvervsevne pa grund af
patientskaden, som sagsgger blev padraget ved operationen pﬁ“ syge-

hus.

Omkostninger

Sagens omkostninger er fastsat sdledes, at 42.500 kr. dekker udgiften til ad-
vokatbistand inklusiv moms, idet sagsggte ikke er momsregistreret.
Forrentning af sagsomkostninger sker i henhold til § 8 a i lov om renter ved

forsinket betaling m. v.
Thi kendes for ret:

Sagsegte, Patientskadeankenavnet, frifindes.

Inden 14 dage skal sagsoger, Lgodvummentiilgd. ti! sagsogte betale sagens

omkostninger med 42.500 kr.

B. Thorsen

Udskriftens rigtighed bekrazftes.
Retten i Odense, den 26. september 2008.

: "'k?f\"\\'\.g.\\\( &("\‘—:f‘r‘—‘“

Hanne Irene Mathiesen, kontorfuldmagtig
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