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afsagt den 1. juni 2007 af Vestre lLandsrets 3. afdeling

(dommerne Wirtzen, Erik P. Bentzen og lLars Bentsen (kst.)) i

1, instanssag V.., B-1293-04

Jd

(advokat Bjarne Skett Jensen, Brerup)
mod

Patientskadeankenzvnet

{Kammeradvokaten ved advokat Kim Holst, Kebenhavn).

PAstande
Sagsegeren, J , har pastdet sagsegte, Patientska-
deankenavnet, demt til at anerkende, at J har

padraget sig et erhvervsevnetab pa 15 % efter den patient-

skade, som er anerkendt ved Patientforsikringens afgerelse

af 31. januar 2000.
Patientskadeankenavnet har pastdet frifindelse.
Sagsfremstilling

Ved sin afgerelse af 31. januar 2000 anerkendte Patientfor-
sikringen, at J var blevet padraget en skade,
der er omfattet af lov om patientforsikring. Afgerelsen, som

er sendt til J'S advokat, har bl.a. felgende ind-
hold:
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"Patientforsikringen har fundet, at J's

skade i form af ikke optimal behandling af et
ledskred i hejre hofte er omfattet af lov om pati-
entforsikring. J er saledes berettiget
til erstatning, sa&fremt det samlede erstatningsbe-
lgb overstiger kr. 10.000,00, jE. PPL § 5, stk. 2.

Afgerelsen er truffet i henhold til § 2, stk. 1,
nr. 1 i lov om patientforsikring.

Sagsfremstilling

Den 1. maj 1999 blev Deres klient J o
indbragt af Falek til c efter
en trafikulykke. Han havde starke smerter svarende
til venstre hofte, sarskade pa venstre tommelfinger
og i hovedet. Der blev taget rentgenbilleder, som
viste en traumatisk hofteluksation (ledskred i hof-
ten) . Han blev herefter indlagt til reponering
(papladssattelse) af hoften. Samme dag blev der fo-
retaget reposition, hvorefter han blev lejret med
spredekile. Efter indgrebet blev der taget rentgen-
billeder, ligesom der blev foretaget CT-scanning,
som viste et sgsterre bagkantsfragment, som var for-
skudt bagud og opadtil. Der var indikation for
osteosyntese (operativ papladssattelse).

Den 4, maj 1999 blev der herefter foretaget osteo-
syntese af bruddet i hofteskalen med 2 skruer.
Bruddet syntes herefter stabilt. Den 7. maj 1999
blev der taget rentgenbilleder, som viste god stil-
ling af brud og osteosyntesemateriale.

Den 12. maj 1999 var J rimeligt mobili-
seret. Han havde imidlertid fortsat mange smerter.
Den 21. maj 1999 blev han udskrevet til fortsat
kontrol af venstre hofte.

Ved en ambulant kontrol den 16. juni 1999 blev der
taget rentgenbilleder, som viste uazndret pazn stil-
ling af hofteskdlen og osteogyntesematerialet.
Johnny Lebner kunne ga med fuld stette. Han havde
giet til fysioterapi og syntes, at der var god
fremgang.

Den 12. august 1999 henvendte J sig pa
ortopadkirurgisk afdeling, idet han igennem de se-
neste uger havde faet tiltagende smerter, skurren
og knasen i venstre hofte. Han kunne alene ga med 2
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krykkestokke. Der blev taget rentgenbilleder, som
viste et let hengende ledhoved med affladning af
den everste del. Der var mistanke om caputnekrose
(vavsded) .

Ved en ambulant kontrol den &. september 1999 havde
J - fortsat tiltagende bevage- og belast-
ningssmerter i venstre lyske og hofteregion, hvor-
fra der kom herlige knaselyde.

Den 11. oktober 1999 blev J indlagt med
henblik pa ucementeret hoftealloplasik. Operationen
blev foretaget den 12. oktober 1999, hvorefter han
matte mobiliseres med fuld stette.

Efter operationen var der et roliet forleb. Der var
ingen tegn pad dropfod. J havde imidler-
tid fortsat en del smerter., Benet var havet, lige-
som det var cirka 1 cm langere end det hejre ben.

Det fremgdr af jourmalnotat af 19, oktober 1999, at
det gik fint fremad, og at smerterne var i afta-
gende. Den 21. oktober 1999 var J vel-
befindende og velmobiliseret, hvorfor han blev ud-
skrevet.

Ved en ambulant kontrol den 27. oktober 1999 havde
han det fint. Han havde ingen smerter ved gang, og
han kunne ga uden at halte med 2 krykkestokke. Der
blev foretaget rentgenkontrol, som var tilfreds-
stillende, og som ikke viste nogen #ndringer. Han
blev informeret om, at der ved den felgende kontrol
skulle tages stilling en eventuel udligning af be-
nene.

J har anfert i sin anmeldelse, at han
efter operationen for brud pd hofteskdlen fik til-
tagende smerter, og at han herefter blev reopereret
og blev meddelt, at skruerne havde edelagt knoglen,
hvorfor man mdtte indoperere en kunstig hofte. Han
har endvidere anfert, at han fortsat har smerter og
nedsat bevagelighed.

Begrundelse

Patientforsikringen har vurderet, at bhehandlingen i
forbindelse med operationen den 4. maj 1999 ikke er
udfert i overensstemmelse med, hvad der efter lage-
videnskab og erfaring har veret det bedst mulige i
den givne situation, idet de 2 isatte skruer passe-
rer igennem hofteleddet og har givet anledning til
nedslidning af ledhovedet.
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Der er ved vurderingen heraf lagt vagt pa, at opti-
mal behandling havde tilsagt, at man havde undgdet,
at skruerne passerede igennem leddet. Patientfor-
sikringen har endvidere vurderet, at den skete ska-
de pa ledhovedet herved med overvejende sandsyn-
lighed var undgiet.

”

Af jourmalnotat dateret 12. januar 2001 fra C

fremgar:

"Er fuldstendigt smertefri i hoften. Har opgivet
trening. Har ingen instabilitetsfornemmelse overho-
vedet og kan foretage sig hvad som helst. Kan fa
sko og stremper pa uden besvar. Giar fuldstandigt
uden halten. Venstre ben 1 ¢m langere end hejre.”

I journalnotat af 19. oktober 2001 fra en ambulant underse-

gelse star der:

"gr fuldstendig smertefri i hoften, der fungerer
fint. Feler, benene er lige lange. Klarer trappe-
gang og kan ubesvaret fa sko og stremper pa.

De sidste 3 mdr. hyppigt tildens til afldsning i
ve. kna, s®rligt ndr han har siddet i laengere tid.
Det giver betydelige problemer i dagligdagen, da
pt. er lastvognschauffer.”

Af et brev af 30. januar 2002 fra J's advokat til

Patientforsikringen fremgdr felgende:

I ovennavnte sag kan jeg meddele Dem, at J
i 2jeblikket ikke er i arbejde, men modtager
arbejdsleshedsundersteottelse.

Han kan ikke tdle at sidde i en lastbil i langere
tid ad gangen, idet han fir smerter i kn=zet, nar
han skal sidde stille i lzngere tid.

Derfor kan han ikke tdle at kere lastbil som lang-
turschauffoer.

"
L
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Den 16. oktober 2002, traf Patientforsikringen afgerelse om
erstatningens sterrelse. Afgerelsen har bl.a. felgende ind-

hold:

“Patientforsikringen har fundet, at J

er berettiget til kr. 113.133,50 i godtgerelse og
erstatning efter lov om patientforsikring. Hertil
kommer renter fra skadedatoen den 4, maj 1999 for
henholdsvis godtgerelse for svie og smerte og va-
rigt mén samt renter fra den 12. februar 2001 for
sd vidt angdr erstatning for tabt arbejdsfortjene-
ste.

Pa grundlag af de lagelige oplysninger i sagen har
Patientforsikringen vurderet, at J/s
tilstand vat stationzr den 12. januar 2001.

LI ]

Patientforsikringen har ved fastsattelsen af stati-
onartidspunktet lagt vagt pa, at J ved
ambulant kontrol den 12. januar 2001 var fuldsten-
dig smertefri i hoften. Han havde ingen instabili-
tetsfornemmelse overhovedet og kunne foretage sig
hvad som helst. Hans gang var god uden halten. Pa-
tiensforsikringens lagelige konsulenter har vurde-
ret, at Jis helbredstilstand efter den
12, januar 2001 ikke blev vasentlig bedre.

Godtgerelse for varigt mén

Patientforsikringen har fastsat J's va-
rige mén som felge af behandlingsskaden til en
méngrad pa 5%.

Patientforsikringen finder dog, at J%

samlede mén er sterre end 5%, men Patientforsik-
ringen dakker alene den merskade, der er en felge
af den anerkendte patientskade, og saledes ikke
almindelige folger efter grundsygdommen.

Der er ved fastsattelsen af méngraden lagt vagt
pa, at J har matte gennemgd en real-
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loplastik, hvilket kan medfere sterre smerte samt
foreget risiko for komplikationer. Det skal hertil
dog bemzrkes, at det af journalnotatet af 12. ja-
nuar 2001 fremgdr, at J er fuldstendig
smertefri i hoften og hans gang er fuldstandig
uden halten.

LI ]

Erhvervsevnetab

Patientforsikringen har vurderet, at J'S
erhvervsevne er nedsat med mindre end 15% eom
felge af behandlingsskaden.

Der er i den forbindelse lagt vagt pa, at det
fremgdr af oplysningerne i sagen om J%
indtagtsforhold henholdsvis fer og efter skadens
indtraden, at han forinden skadens indtraden ar-
bejdede som arbejdsmand hos M . Bf-
ter hofteskaden var han nedt til at gennemga reva-
lidering med henblik pa en uddannelse til lang-
turschauffer. Det lykkedes for J at
gennemfere denne uddannelse og opnd arbejde som
langturschauffer, hvor han tjente omtrent samme
len som ved det tidligere ufaglarte arbejde som
arbejdsmand pa byggepladser.

Patientforsikringen har fundet, at den anerkendte
patientskade har varet medvirkende til, at J

fik behov for at revalidere sig. Han skulle
dog muligvis alligevel som felge af hans grundsyg-
dom i form af et traumatisk ledskred i hoften have
afholdt sig fra hardt fysisk arbejde som arbejds-
mand. Hans grundsygdom ville under alle omstandig-
heder medfere visse skanebehov i forhold til hans
arbejde pad skadestidspunktet.

Ovennavnte sammenholdt med at J var
ung (22 ar) og uuddannet pd tidspunktet for ska-
dens indtraden, og at han efterfelgende er blevet
revalideret til og har faet arbejde indenfor et
ansattelsesomrade, hvor han oppebarer mindst samme
len som ved tidligere beskzftigelse, ses han ikke
som felge af patientskaden at vare blevet pafert
et erhvervsevnetab pa mindst 15 %.

Det skal endelig bemzrkes, at J/ ef-
terfelgende opstaede knagener, hvilket har medfert
opher med langturschaufferarbejdet, ikke kan anses
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at vere en felge af den anerkendte patientskade,
og det har sdledes ikke betydning for Patientfor-
sikringens vurdering af erhvervsevnetabet.

J er sdledes ikke berettiget til er-
statning for tab af erhvervsevne.

[

klagede over afslaget pd erstatning for er-

hverveevnetab til Patientskadeankenavnet. Den 8. januar 2004

tiltradte navnet Patientforsikringens afgerelse. Af navnets

begrundelse fremgar:

"III

Patientskadeankenavnet finder, at J%
erhvervsevnetab som felge af patientskaden er min-
dre end 15 % som fastsat af Patientforsikringen.

Navnet har ved vurderingen lagt vagt pa, at J

som feolge af selve hofteledskredet og brud-
det i hofteskdlen ville have haft behov for at
skifte til et mindre fysisk krzvende arbejde, and
det han bestred pd skadetidspunktet som arbejds-
mand i et entreprengrfirma. Det er af samme arsag

usandsynligt, at J ville vare vendt
tilbage til arbejdet som landmand. Det bemzrkes,
at J i sit nuverende job ikke er gdet

ned i len i forhold til den oppebarne len pa ska-
detidspunket.

Nevnet har endvidere lagt vagt pa, at J

som felge af patientskaden er blevet pafert sid
begransede varige gener, at de erhvervsbegransende
forhold i det hele mad tilskrives hans grundlidel-
ser og ikke behandlingen pa C

. Navnet bemarker i den forbindelse, at den af
Patientforsikringen fastsatte godtgerelse for va-
rig mén svarende til 5% langt overvejende er en
kompensation for den fremtidige risikeo for kompli-
kationer.

Der er i den forbindelse lagt vagt pa, at J

ved kontrolundersegelser i januar og okto-
ber 2001 oplyste, at hoften fungerede fint og
fuldstendig smertefrit. Han havde ingen instabili-
tetsfornemmelse og kunne foretage sig hvad som
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helst, herunder ubesveret tage sko og sokker pa
samt gd pd trapper. Endelig er der lagt vagt pad
sagens oplysning om J's problemer med
venstre kna, hvilke problemer efter navnets wvurde-
ring ikke har nogen sammenhzng med den anerkendte
patientskade. Der er serlig lagt vagt pa J/$
ansegning om dagpenge af 7. februar 2002
til Ribe Kommune, hvoraf det fremgdr, at sygemel-
dingen fra arbejdet som lastvognschauffer skyldtes
problemer med en e@delagt menisk i venstre kne.

"

Der er for landsretten indhentet en erklaring af 1. septem-
ber 2005 fra speciallazge i ortopadisk kirurgi, overlage K

Erkleringen har bl.a. f£@lgende indhold:

7Ved dagens undersegelse angiver patienten, at han
far trzthedsfornemmelse i venstre lar og lyske ef-
ter ca. 1-2 km gang. Han har smerter ved lette
stillingsskift og svart ved at ligge pa venstre
side. Han navner ikke egentlige natlige smerter.
Han har ikke ondt, ndr han lefter, men han kan ikke
gd i kne eller ligge pd hug. Kan heller ikke lan-
gere lebe pga. hofteoperationen.

Han matte holde op som lastvognschauffer pga. smer-
ter ved at sidde, og det var yderligere problemati-
seret, ndr han skulle kravle ud og ind af lastbi-
len, op og ned af trailer og lignende. Desuden nav-
ner patienten spontant, at han har en frygt for,
hvad fremtiden vil byde pd omkring holdbarhed af
hoften og lignende.

y e

Supplerende kan det navnes, at patienten har haft
gener fra det venstre knaz og blev som navnet
artroskoperet i april 2002. Han navner, at han nu
kun sjeldent har gener fra dette knz, - skensmas-
sigt én gang pr. maned, og det hazmmer ham kun i
mindre grad.

OBJEKTIVT

Erneringstilstand middel. Patienten er stor og mu-
skules. Virker psykisk updfaldende og med normalt
stemningsleje. Udseende svarende til alderen.
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Gangen er praget af let halten. Kan - dog med be-
sver - std pa tzer og pa hale.
Ingen problemer med af- og pakladning.

Hoftebevagelighed;

Heijre venstre
Ekstension/fleksion 0/140° 0/100°
Abduktion/adduktion 30/30° 20/20°
Indadrotation/udadrotation |30/40° 10/30°

Der udmdles quadriceps-atrofi pd 1 cm pd venstre
side, malt 10 cm over toppen af patella.
Lagomfanget er lige.

Knxzene bevages fuldstandig frit og egalt. Der er
ingen havelse. Patella updfaldende, Ingen lokal em-
hed.

Der er fuld stabilitet pa begge sider. Ingen liga-
mentar emhed.

L)

VURDERING

Samlet set har patienten en venstresidig hofteal-
loplastik, der forventes at have en maksimal leve-
tid pa skensmassigt 15 4r. Den skal sdledes udskif-
tes flere gange i livet og vil derfor utvivlsomt
give ham problemer i fremtiden, og der vil blive
tale om langere sygeperioder og optraningsperioder,

Som situationen er i dag, har han et job, hvor han
kan skdnes, og efter de anamnestiske oplysninger
klarer han dette og virker umiddelbart tilfreds
hermed. Om han kan fortsatte i et lignende job 1
fremtiden, er svart ar afgere, men det er meget mu-
ligt, at der kan opstd problemer med hans hofte i
fremtiden i forbindelse med kommende udskiftninger,
som ger, at han ikke langere kan vare erhvervsaktiv
- eller i hvert fald erhvervsaktiv i den grad, som
han er det i dag.

Tillige vil der absolut vare en risiko for, at han
ogsd i sterre grad kan blive praget af problemer i
sit privatliv i form af besvaer med at ga langt,
ordne huslige ting og lignende.

En udskiftning af en hofte er en utrolig god opera-
tion til patienter i en aldre aldersgruppe og er
ogsa, hvis ikke andet er muligt, fortrinlig behand-
ling til yngre mennesker, men da yngre mennesker
har et generelt betydeligt hejere aktivitetsniveau
snd aldre, ma man forvente flere gener, nar opera-
tionen udferes i en yngre alder sammenlignet med
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patienter i en aldre aldersgruppe. Desuden vil kom-
mende udskiftningsoperationer ogsa medvirke til ri-
siko for komplikationer samt sygdoms- og optrea-
ningsperioder.

Patientens helbredstilstand aktuelt er yderst til-
fredsstillende, men som ovenfor navnt vil der i
fremtiden utvivlsomt opstd situationer, som kraver
kontrol og behandling.”

Arbejdsskadestyrelsen har i en vejledende udtalelse af 2.

oktober 2006 vurderet ménet efter trafikulykken til 5% og

merménet til 8%. Erhvervsevnetabet er vurderet til mindre

end 15% og mererhvervsevnetabet til 15%.

Stationartidspunktet er fastsat til den 12. januar 2001.

Arbejdsskadestyrelsen har som begrundelse for méngraden og

erhvervsevnetabet bl.a. anfert:

7"Begrundelse for méngrad

Vi har i vores vurdering lagt vagt p&, at der er
fzlger efter hofteskade med efterfelgende protese-
operation med tat pd velfungerende hofte. Herved
har vi noteret os, at der henset til J

alder er udsigt til udskiftningsoperationer.

Vi har herefter med udgangspunkt i méntabellens
punkt D.2.9.7 vurderet, at det samlede mén pa det
foreliggende grundlag kan ansattes til skensmaessigt
cirka 12 procent.

Det er herved vores vurdering, at felgerme efter
primere hofteskade modsvarer et mén pad skensmassigt
5 procent, idet skaden pd lagefaglig baggrund vur-
deres at efterlade gener.

Det er samtidig vores vurdering, at det efterfoel-
gende behandlingsforleb, der accelererede eller ud-
leste behovet for proteseoperationen kan begrunde
et mermén pd skensmaessigt 8 procent.
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Begrundelse for erhvervsevnetab

Vi har i vores vurdering lagt vagt pd oplysningerne
fra J samt de indtagtsmessige og de la-
gelige oplysninger.

Vi har ved vurderingen lagt vagt pa, at J

efter skaden fortsat arbejder som ufaglart. Vi
har herved samtidig noteret os, at der beskrevet
skifte af arbejdsomrdde til et mindre fysisk bela-
stende arbejde.

Vedrerende de indtazgtsmessige forhold er vi opmerk-
somme pa, at der ikke er gket en lennedgang i for-
hold til indtjeningen fer skaden. Samtidig er det
dog indgdet i vores vurdering, at det efterfelgende
egede indtegtsniveau kan ses uafhangigt af skaden,

Det er herved vores vurdering, at der henset til
skadens felger fremover vil vare skanehensyn i for-
hold til fysisk belastende arbejde, ligesom det i
evrigt bemzrkes, at han vil vare begrznset inden
for sit uddannelsesomrade som landmand.

Idet skaden ud fra et varigt perspektiv vurderes,
at medfere en risiko for en nedsat fremtidig ind-
tjeningsevne pa grund af fysiske gener har vi
skensmessigt fastsat det varige erhvervsevnetab til
15 procent.

Det er samtidig vores vurdering, at der er tale om
et mererhvervsevnetab, idet erhvervsevnetabet efter
ulykken 1. maj 1999 ikke henset til art og omfang
isoleret betragtet ikke vurderes at have andret de
erhvervsmessige forudsatninger og indtjeningsmulig-
heder.

n

J har den 9. februar 2007 stillet felgende sup-
plerende spergsmal til Arbejdsskadestyrelsen;

71.Hvilken betydning har Arbejdsskadestyrelsen til
lagt udtalelsen af 18. september 2005 fra over
lage K ...1 forbindelse med vurde-
ringen af sagsegers erhvervsevnetab?
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2. Hvilken betydning har Arbejdsskadestyrelsen til-
lagt den af Patientforsikringen foretagne bedem-
melse af arsagssammenhzng mellem gener og grund-
lidelser/patientskaden om Arsagssammenhzng med
videre?

3. Hvilke fysiske gener henviser Arbejdsskadesty-
relsen til, nar Arbejdsskadestyrelsen i sin af-
gerelse anforer "risiko for en nedsat fremtidig
indtjeningsevne pd grund af fysiske gener”?

4. Giver sagen i evrigt Arbejdsskadestyrelsen an-
ledning til en revurdering af erhvervsevneta-
bet?”

Der hemzrkes, at landsretten den 4. januar 2006 bestemte, at
den i spergsmal 1 navnte udtalelse af 18. september 2005
skulle udgd af sagen. Arbejdsskadestyrelsen har besvaret

spergsmalene i en udtalelse af 9. marts 2007:

"Vedrerende spergsmal 1 skal vi oplyse felgende:
Ortopadkirurg K's speciallageerklaring
af 1. september 2005 er indgaet i vores vurdering
af dels de helbredsmessige felger efter skaden den
1. maj 1999 og dels felgerne af det efterfelgende
behandlingsforleb. Speciallageerklaringen er herved
tillagt betydning ved vurderingen af det varige
mén.

Speciallzgeerkleringen er ikke tillagt selvstandig
betydning ved vurderingen af de erhvervsmzssige
folger for sa vidt den primere skade eller det ef-
terfelgende behandlingsforleb.

Speciallageerklaeringens lagelige indhold er dog af
betydning for den erhvervsmassige vurdering, idet
den medicinske prognose bidrager til belysningen af
de erhvervsmessige begrensninger.

De l=gelige oplysninger om skadens omfang indgar i
denne sag som i andre sager i vurderingen af er-
hvervsevnetabet. Herudover indgar oplysninger om
den erhvervsmessige situation og de erhvervsmazssige
muligheder for skaden og efter skaden , ekonomiske
oplysninger, arbejdsgivers oplysninger, foruden

Jl egne oplysninger.

Erhvervsevnetabet er saledes udtryk for en progno-
sevurdering efter et samlet sken af alle sagens op-
lysninger, hvori ogsd de lagelige oplysninger har
betydning.
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Hvad specielt angdr udtalelsen af 13. september
2005, er den indgaet i sagen, men den har ikke haft
direkte betydning ved fastszttelsen af mén- og er-
hvervsevnetabsprocenten.

Vedrorende sporgsmdl 2 skal vi oplyse felgende:

Vi er opma&rksomme pa Patientforsikringens afgerel-
ser af 31. januar 2000 og af 16. oktober 2002. Pa-
tientforsikringens afgerelser om méngraden og &r-
sagssammenhzng beror pa et aldre oplysningsgrund-
lag, end det der er lagt til grund ved vores vurde-
ring, herunder med ovenn®vnte speciallageerklaring
af 1. september 2005.

Vi har noteret os, at Patientforsikringen anerken-
der, at der er tale om dels et grundmén og dels et
mermén, og at merménet, behandlingsskaden, er vur-
deret til 5 procent.

Vores vurdering er foretaget efter samrdd med sty-
relsens ortopadkirurgiske speciallzgekonsulent pa
lagefaglig baggrund og pa baggrund af de forelig-
gende lazgelige oplysninger. Idet Patientforsikrin-
gens afgerelser ikke er at betragte som lzgelige
oplysninger, er de ikke indgdet i vores vurdering
af méngraden af grundskade og merskade.

Vedrerende spergsmal 3 skal vi oplyse felgende:

Der er vores vurdering, at det erhvervsmessige for-
leb ikke pd nuvarende tidspunkt er pavirket af

JS hoftegener.

Det er lagt til grund, at der foreligger en betyde-
lig risiko for, at J ikke vil vere i
stand til at bibeholde sit job, ma g& ned i tid el-
ler vil udtrede af arbejdsmarkedet pa et tidligere
tidspunkt, end hvis patientskaden ikke foreli.

Med oplysningerne om arbejdsskifte til mindre fy-
sisk belastende arbejde samt den medicinske prog-
nose skenner vi, at der er sandsynlig udsigt til
erhvervsreduktion pa grund af merskaden med ud-
skiftning af protese, eventuelt flere gange pa
grund af ung alder. Vi finder det herudover sand-
synligt, at J vil vare begrznset til
ikke hoftebelastende arbejde, idet de arbejdsfunk-
tioner, der vil vare relevante for ham i et vist
omfang forventes at forudsatte en vis fysisk ind-
sats.

Set i et varigt perspektiv er det herefter vores
sken, at der relateret til fysiske gener pa grund
af hofteprotese, det vil sige merménet, vil knytte
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sig en mindre, men ikke uvasentlig indtagtsnedgang.
Efter en prognostisk vurdering er erhvervsevne-
tabsprocenten herefter vurderet til skensmessigt 15
procent.

Vedreorende spergsmal 4 skal vi oplyse felgende:
Vi finder ikke anledning til =ndring af vores vur-
dering af erhvervsevnetabet.”

Forklaringer

J har forklaret, at han var involveret i en tra-

fikulykke, hvor hoften brakkede. Ved sammensatningen af hof-
ten blev skruerne sat forkert i. Han var sygemeldt i nesten
3 4r og gik lebende til genoptrazning ved fysioterapeut. Det
er forkert, nadr det er anfert i lagejournalen, at hoften var
smertefri den 12. januar og 19. oktober 2001. Journalnota-
terne kan maske forklares ved, at han ind imellem har haft
det fint. Det var urealistisk at vende tilbage til entrepre-
nerjobbet med nedrivning og andet fysisk hardt arbejde. Han
fandt derfor arbejde som chauffer, men det mdtte han ophere
med, idet han ikke kunne holde til at sidde ned i langere
tid ad gangen. Efter et par timers kersel blev han meget
stiv og em i benet. Han har tidligere haft problemer med
venstre kne, men det var ikke det, som gav problemet., Han
kan ikke have stillesiddende arbejde. Den revalidering, som
han blev tilbudt og gennemgik efter skaden, bestod udeluk-
kende i erhvervelse af stort kerekort. Efter chaufferjobbet
blev han sprejtemaler i et halvt ar, men skiftede af lenmas-
sige arsager til et arbejde pa en boreplatform med skiftevis
14 dages arbejde og tre uger hjemme. Arbejdet pa boreplat-
formen var ogsa for hardt, idet der var mange trapper. I dag
arbejder han med overfladebehandling for samme firma, som
han arbejdede for pa boreplatformen. Det er et afvekslende
arbejde og knapt sa fysisk hardt. Han tjener mere i dag, end

han gjorde fer operationen og har sdledes ikke haft lentab.
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Beskrivelsen af hans fysiske tilstand, som fremgdr af speci-
allage K'¢ erklazring, svarer til hvordan han har
haft det i hele perioden siden operationen. Han kan heller
ikke arbejde som landmand i dag. Han har ikke arbejdet som
landmand siden 19896, hvor han valgte et ufaglart arbejde i
et entreprenerfirma pad grund af den bedre arbejdstid og he-
jere len. Han har i dag fa problemer med knzet, og det er
ikke sa slemt, at det pavirker ham i arbejdssituationer.
Problemet med knzet opstod nok ogsd ved trafikulykken. Det
kan til tider blive lidt emt, hvis han sidder i l=ngere tid,
men han mener ikke, at det har sammenhazng med hofteproble-

merne. Han har ikke modtaget behandling af knzet siden april

2002.
Overlage, speciallazge K har forklaret, at han
har undersegt J og gennemgaet alle dokumenter,

inden speciallzgeerklzringen blev udarbejdet. Han kunne ved
undersegelsen konstatere, at J havde en kunstig
hofte, og at der var nedsat bevagelighed. Der var ingen
smerter. Hoften fungerende fint set i lyset af, at det var
en kunstig hofte. Det er hans vurdering, at hoften - afhan-
gigt af J'5 aktivitetsniveau - skal skiftes hvert
15, ar. Komplikationerne ved en operation bliver sterre, jo
flere lignende operationer, patienten tidligere har gennem-
gaet, idet knoglerme og bindevavet bliver svaerere at arbejde
med for hver gang. Der vil vare en sygeperiode pd op til 3

maneder i forbindelse med hver operation.

Procedure

J har til stotte for sin pastand gjort gzldende,

at skaden er anerkendt som en patientskade, og at han har

lidt et erhvervsevnetab, idet han har eller vil fa indt=zgts-
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tab som felge af helbredsm:ssige gener pa grund af patient-
skaden. Han er derfor berettiget til erstatning for tab af
erhvervsevne, jf. erstatningsansvarslovens § 7. Sagen har
veret behandlet i Patientskadeankenzvnet. Der skal derfor
foreligge et sikkert grundlag for at tilsidesztte afgerel-
sen, og et sadant er tilvejebragt. Arbejdsskadestyrelsens
vejledende udtalelse om, at erhvervsevnetabet er 15 %, ma
saledes tillzgges s®rlig betydning ved vurderingen af er-
hvervsevnetabet. Styrelsens udtalelse stettes af spe-
ciallzgeerklaringen og sammenholdt med J!§ for-
klaring viser den, at der er smerter, og at der er begrans-
ninger i hans erhvervsevne. Smerterne har varet til stede
siden operationen. J , skal opereres gentagne gan-
ge med deraf felgende sterre risiko for komplikationer.
Uoverensstemmelsen mellem journalnotaterne og JI$

forklaring er begrundet i, at der er tale om en vel-
fungerende kunstig hofte, men langt fra sa velfungerende som
en ikke kunstig hofte. Et velfungerende kunstigt hofteled

giver da ogsd 10% i méngrad.

Patientskadeankenzvnet har til stette for frifindelsespi-

standen gjort gzldende, at der ikke er grundlag for at til-
sidesatte n:vnets afgerelse, idet navnet besidder den for-
nedne ekspertise til at vurdere et tilfazlde som det forelig-
gende. J har bevisbyrden for, at der er Arsags-
sammenh&ng, og skal pavise de grunde, som giver det efter
retspraksis fornedne sikre grundlag for at tilsidesztte Pa-
tientskadeankenzvnets afgerelse, hvilket ikke er sket, og
bevigbyrden er ikke leftet. Sagen skulle da have varet fore-
lagt Retslzgerddet. J har i dag et arbejde til
en hejere len end fer skaden og skal derfor ikke have er-
statning for erhvervsevnetab. Et eventuelt fremtidigt ind-

tegtstab ikke skal indgd i vurderingen. Dette indgdr i det
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fortsatte mén og kan tages i betragtning, hvis skaden for-

verres, og sagen genoptages.

Som felge af grundlidelsen og kneskaden ville J

have varet nedsaget til at skifte til et mindre fysisk kra-
vende arbejde end det arbejde, han havde fer trafikulykken.
J har selv sygemeldt sig foranlediget af knapro-
blemerne, og journalnotater viser, at hoften var velfunge-
rende og smertefri. J/§ manglende mulighed for at
udnytte sin landmandsuddannelse er uden betydning, idet han
ikke pd skadestidspunktet arbejdede som landmand og ikke
havde konkrete planer om at arbejde som landmand. Arbejds-
skadestyrelsens udtalelse er ikke lagefagligt bedre funderet
end Patientskadeankenavnets afgerelse. Udtalelsen fra speci-

allage K er uden betydning for sagens afgerelse.
Landarettens begrundelse og resultat

Efter J/4 forklaring lagger landsretten til
grund, at hans lenindtagt siden sygeperioden har varet he-
jere end pad skadetidspunktet. Pa nuverende tidspunkt har han
sdledes hverken som felge af skredet i venstre hofteled og
bruddet pd hofteskdlen - grundlidelsen - eller patientskaden

haft nogen lennedgang.

Den risiko, som efter Arbejdsskadestyrelsens og speciallazge
K'S vurderinger bestdr for en fremtidig forvear-
ring af J% erhvervsevne i forbindelse med ud-
skiftning af den ved patientskaden nedvendiggjorte hoftepro-
tese i et eller flere tilfalde, giver under disse omstendig-
heder ikke med den formnedne sikkerhed grundlag for at tilsi-
desztte Patientskadeankenzvnets afgerelse om, at Jlg

erhvervsevne ikke er nedsat med 15% eller derover som
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felgs af patientskaden. Herved bemzrkes i evrigt, at Arsags-
sammenbazngen mellem generne og henholdsvis grundlidelsen og
patientskaden ikke er segt narmere belyst ved forelazggelse

for Retslageradet.

Landsretten tager derfor Patientskadeankenavnets frifindel-

sespastand til felge.

J skal betale sagsomkostninger til Patientskade-
ankenavnet med 30.000 kr., Belebet er til dekning af Patient-
skadeankenavnets udgifter til advokatbistand. Landsretten

har lagt vagt pa sagens vardi og resultat.

T h i kendes for r e t:

Sagsegte, Patientskadeankenavnet, frifindes.

Sagsegeren, J , skal betale sagens omkostninger

til Patientskadeankenavnet med 30.000 kr.

De idemte sagsomkostninger skal betales inden 14 dage.
Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.
Wirtzen Erik P. Bentzen Lars Bentsen

(kst.)

efr. 0 e cnmemecam——- -
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Uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekraftes
Vestre landszet . Juni 2007
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