DOM

afsagt den 27. januar 2015 af Vestre Landsrets 4. afdeling (dommermne Eva Staal, Nikolaj
Aare-Hansen og Anette Fogh (kst.)) i ankesag

V.L.B-0013-14

A

mod

Patientskadeankenzvnet

Retten i Randers har den 6. december 2013 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. BS 4-
1405/2010).

Pastande

For landsretten har appellanten. /\ , gentaget sin pastand for byretten.
Indstzvnte, Patientskadeanken®vnet, har pastiet dommen stadfastet.

Supplerende sagsfremstilling

Retslegerddet har den 2. september 2014 besvaret en razkke yderligere spergsmal:

Sporgsmal 5:

RLR bedes vurdere hvorvidt der ved besvarelsen af sporgsmdl 1-3 er taget
behorigt hensyn til den forudgaende slidtage af appellantens hajre ben?
Har dette indflydelse pa benlengdeforskellen pé venstre ben?



RLR bedes begrunde sit svar.

Er der ved besvarelsen af tidligere spergsmal 1-3 taget beherigt hensyn til
den forudbestdende slitage af appellantens hejre ben? Svaret er ja, men ogsi
andre faktorer vurderes at blive inddraget i de properative og peroperative
overvejelser. Det gelder for eksempel risiko for ledskred, som vurderes pe-
roperativt. Tidligere slitage af hoften har ikke umiddelbart nogen indfly-
delse pd benlzngdeforskellen/forkortelsen pa venstre side.

Spergsmal 6:
RLR bedes oplyse hvilken protese der er anvendt samt storrelsen af denne
protese.

Der er anvendt en Corail total hoftealloplastik med klassisk Corail-stem og
keramikhoved, der artikulerer imod polyethylen, der metal-backed, og
begge dele, femur-stem og hofteskal, er indsat ucementeret. Sterrelsen af
protesen kan ikke oplyses, da data muligvis ikke eksisterer. De ortopadki-
rurgiske afdelinger forventes af fore opgerelser over, hvilke typer og starrel-
ser af implantater, der er indsat p patienterne.

Spergsmil 8:

RLR bedes oplyse om den protese der er anvendt har de korrekte dimensio-
ner eller den i forhold til Appellantens hofte, burde have haft en anden stor-
relse for at kunne opna et bedre resultat.

RLR bedes begrunde sit svar.

For at vurdere spergsmalet, om der er anvendt korrekte dimensioner af hof-
teprotesen, eller at appellanten burde have haft en anden sterrelse protese, s&
kraver det i princippet rontgen-méloptagelser af hofteleddet.

Der foreligger rentgenbilleder af den 27.02.08, der viser indsat ucementeret
totalalloplastik i venstre hofteled og senere den 19.05.08 ses, at femurkom-
ponenten er migreret distalt 1 centimeter. Ingen mistanke om opklaringszo-
ner omkring protesematerialet. Den 25.05.10 “femurstemmet er ikke migre-
ret yderligere distalt”. P4 baggrund af disse oplysninger er der intet, som ty-
der p4, at der er anvendt en forkert sterrelse af protese. I tilfzlde af, at man
anvender for smé proteser, vil risikoen for tidlig lasning vere stor. Det er
heller ikke observeret i aktuelle case.

Spergsmal 9:

RLR bedes oplyse om det er sandsynligt at appellanten ville have opnaet en
mindre benleengde forskel hvis der havde veeret anvendt en anden type eller
storrelse protese.

RLR bedes begrunde sit svar.

Det er inden for rammerne af standard for benlzngdeforskel opstéet i for-
bindelse med indsattelse af total hoftealloplastik.

Det kan bemzrkes, at benlengdeforskelle justeres med saltilretning af sko-
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ene, sdledes at gangfunktionen ikke bliver pavirket.

Spergsmil G:
1 tilknytning til besvarelsen af sporgsmalene 3-9 bedes Retslegeradet op-
lyse, om radet fastholder svaret til sporgsmal C.

Svaret til spargsmal C fastholdes uzndret. Sledes vurderes operationen at
veere udfert i overensstemmelse med almindelige anerkendte retningslinjer.”

Forklaringer
/A\ har afgivet supplerende forklaring for landsretten.
_ /N har supplerende forklaret, at lzgerne ikke garanterede noget inden

operationen. Han er fortsat selvsteendig. Han far ondt i lenden, nar han star op om morge-
nen. Det har han hver dag. Det specielle fodtej athjelper ikke smerterne. Der er sket en
forvaerring siden operationen, og det er ogs blevet varre siden byrettens dom. Han har
féet at vide, at han har meget darlige muligheder for at blive reopereret. Det skyldes, at

protesen er groet fast i knoglen. Hans gangdistance er blevet kortere.
Procedure
Parterne har i det vesentlige gentaget deres anbringender for byretten.

/A\ har herudover navnlig gjort gzldende, at han — ud over klage- og er-
statningslovens § 20, stk. 1, nr. | —ogsd er erstatningsberettiget efter stk. 1, nr. 2-4. Han
har herved nzrmere anfart, at det er overvejende sandsynligt, at der er anvendt en protese,
der ikke har haft de korrekte dimensioner, hvilket har medfart, at protesen er sunket dybere
ind i hoften med en sterre benlengdeforskel pa 2% - 3 cm til folge, hvilket ligger uden for

tolerancegransen,.
Patientskadeankenzvnet har heroverfor anfort, at A heller ikke har sand-
synliggjort, at betingelserne for erstatning efter klage- og erstatningslovens § 20, stk. 1, or,

2-4 er opfyldt.

Landsrettens begrundelse og resultat
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Efter bevisforelsen, herunder Retslzgerddets besvarelse af sporgsmal 3 og B samt spargs-
mal 5 i rdets besvarelse af 2. september 2014, m4 det lzgges til grund, at benforkortnin-
gen som folge af hofteoperationen udger ca. 1% cm. En sddan forkortning ma anses for at
ligge inden for rammerne af standard for benlzngdeforskel opstéet i forbindelse med en
sddan operation, jf. Retslegeridets besvarelser for byretten af spergsmdl 4 og 5 i rddets
erkleering af 1. marts 2013 samt besvarelsen af spargsmél 9 af 2. september 2014,

Der er herefter ikke overvejende sandsynligt, at A som folge af hofte-
operationen er blevet pifort en skade omfattet af klage- og erstatningslovens § 19, stk. 1,
Jf. §20, stk. 1.

Landsretten tager derfor Patientskadeanken@vnets stadfzstelsespastand til folge.

Efter sagens udfald, forleb og omfang skal A betale sagsomkostninger
for landsretten til Patientskadeankenavnet med 20.000 kr. inkl. moms til udgifter til advo-

katbistand.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfeestes.

A skal betale sagens omkostninger for landsretten til Patientskadeanke-
nzvnet med 20.000 kr.

De idemte sagsomkostninger, der forrentes efter rentelovens § 8 a, skal betales inden 14

dage.

Eva Staal Nikolaj Aare-Hansen Anette Fogh
(kst.)



Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekrzftes.
Vestre Landsret,
Viborg den 27. januar 2015

Anja Kjer Serensen

stedfortrzder



