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UDSKRIFT
AF
H@JESTERETS DOMBOG

HOJESTERETS DOM
afsagt fredag den 13. januar 2006

Sag 53/2004
(1. afdeling)

5
(advokat Axel W. Lodberg)
mod
Patientskadeankenzvnet
(kammeradvokaten ved advokat Henrik Nedergaard Thomsen)

I tidligere instans er afsagt dom af Vestre Landsrets 5. afdeling den 19. december 2003.

I paddemmelsen har deltaget fem dommere; Wendler Pedersen, Poul Serensen, Per Serensen,
Asbjern Jensen og Poul Dahl Jensen.

Pastande
Appellanten, 5 har nedlagt pAstand om, at indstzvnte, Patientskadeankenzv-
net, skal anerkende, at hun ved behandlingen den 25. oktober 1994 pa ok

blev pafert en skulder- og armskade, der er deekningsberettiget i medfor af patientforsikrings-
loven, sdledes at sagen hjemvises til fornyet behandling ved de administrative myndigheder.

Patientskadeanken®vnet har pastiet stadfestelse, subsidizert hjemvisning til fornyet behand-
ling ved de administrative myndigheder.

Supplerende sagsfremstilling
Retslageridet har den 25. februar 2005 bevaret folgende supplerende spergsmaél siledes:
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"Spergsmal 4:

I tilstutning til Reislegerddets besvarelse af spargsmal 1 den 1. november 2002 sami
under henvisning til bilagene 12, 13, 14 og 15, anmodes Retslegeradet om at besvare

falgende:

a Var det i overensstemmelse med bedste specialiststandard, ikke at give pafienten
antibiotika i forbindelse med operationen den 25. oktober 1994,

b. Séfremt forannevnte spargsmal besvares benwgtende, bedes det oplyst hvorvidt
det kan udelukkes og/eller er overvejende sandsynligt, at lukningen af den infi-
cerede fisteldbning uden antibiotikabehandling, kan have varet arsag ril nerve-
pavirkningen og dermed den kroniske smertetilsiand?

Det er i overensstemmelse med anerkendte retningslinier ikke at give antibiotikaprofy-
lakse til overfladiske operationer, som den foretagne den 25.10.94, og Retslegeradet
finder ikke at denne operation ferte til nervebeskadigelse.

Spergsmél 5:
Giver sagen i ovrigt Retslegerdadet anledning til bemeerkninger?
Nej."

Hajesterets begrundelse og resultat

Efier Retslegeradets udtalelser mé det leegges til grund, at operationen den 10. juni 1994 og
reoperationsn den 25. oktober 1994 blev udfert i overensstemmelse med almindeligt aner-
kendte retningslinier, og at der ikke skete nervebeskadigelse 1 forbindelse med udferelsen af
indgrebene. Det kan ifelge Reisleperddet ikke udelukkes, at infektion og veeskeansamling i
omrédet omkring % - hgjre armhule for, under og efter de operative indgreb
kan have pévirket nerverne og dermed have fert til en kronisk smertetilstand. Retslegeradet
finder ikke belaeg for at antage, at hendes smerter og fleforstyrrelser i armen skyldes sved-
kirteloperationen.

P& denne baggrund finder Hejesteret, at det — uanset den tidsmeessige sammenhang mellem
reoperationen og smerterne — ikke er overvejende sandsynligt, at S lidelser i
hejre skulder og arm er forvoldt ved det operative indgreb den 25. oktober 1994, Hajesteret
stadfeester derfor dommen.



13701 06 12:01 FAX +45 33 63 27 60 HOJESTERET + KAMMERADV,

@oos/003
-3 -
Thi kendes for ret:
Landsrettens dom stadfastes.
1 sagsomkostninger for Hojesteret skal 5 betale 25.000 kr. til Patientskadean-

kenavnet. Belgbet forrentes efter rentelovens § 8 a.

De idemte sagsomkostningsbeleb skal betales inden 14 dage efter denne hejesteretsdoms af-

sigelse.
—oofloo—
Udskriftens rigtighed bekr=ftes.
Hejesteret, den 134 006.
Hélle Han

overassistent



