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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagtden 17. juni 2015 af @stre Landsrets 10. afdeling
(landsdommerne Mikael Sjoberg, Anne Thalbitzer og Heidi Bogelund Hansen (kst.)).

10. afd. nr. B-879-14:
A

mod
Ankenzvnet for Patienterstatningen

(tidl. Patientskadeankenavnet)

Kebenhavns Byrets dom af 11. marts 2014 (BS 15B-7036/2009) er anket af A

med endelig p&stand om, at Ankenzvnet for Patienterstatningen tilpligtes at
anerkende, at A er berettiget til yderligere godtgorelse for svie og
smerte samt erstatning for tabt arbejdsfortjeneste og erhvervsevnetab, subsidizrt hjemvis-

ning.
Ankenzvnet for Patienterstatningen har nedlagt endelig pastand om stadfzstelse.
Supplerende oplysninger:

I den erstatningsopgorelse, der var vedlagt Patientforsikringens afgerelse af 29. oktober

2008, var anfert blandt andet;



"TABT ARBEJDSFORTJENESTE (...)
Bemeerk:

Det fremgar af sagen, at A har faet fuld lon frem til og
med den 31, juli 2006.

Patientforsikringen har vurderet, at A% midlertidige
indieegtstab efter den 31. juli 2006 kan henfores til hendes grundlidelse i form
af tilbagevendende lendeprolapser og de heraf folgende leenderyg- og
bensmerter.

. er saledes ikke berettiget til erstatning for tabt ar-
bejdsfortieneste.

SVIE OG SMERTE (...)

Takst pr. sygedag 150 kr.

Skensmassig godtgerelse 15.000 kr.

Godtgerelse for svie og smerte i alt 15.000 kr.
Belobet forrentes fra den 06-03-2006.

Bemeerk:

Patientforsikringen har vurderet, at er berettiget til
skonsmeessigt kr. 15.000 i godtgorelse Jfor svie og smerte.

Fatientforsikringen har virderet, at Al i sygeperiode
ikke er blevet forleenget som folge af patientskaden. Sygeforlobet har imidlertid
veeret veesentligt mere ubehageligt, og hun er derfor tilkendt en mindre, skons-
meessig godigorelse for svie og smerte.

Patientforsikringen har lagt veegt pa, at Ag sygeperi-
ode er bestemt af hendes tilbagevendende leendeprolapser med heraf folgende
leenderyg- og bensmerter.

Patientforsikringen har videre lagt veegt pa, at AS sy-
geforlob har veeret mere ubehageligt pa grund af patientskadens folger.

Godigorelsen forrentes fra manedsdagen efier Patientforsikringens modtagelse
af arbejdsgivererkleringen med oplysninger om sygeperioder.”

Patientskadeankenzvnet (nu Ankenzvnet for Patienterstatningen) tiltradte i sin afgorelse
af 14. maj 2009 Patientforsikringens afgerelse og begrundelse for s vidt angik disse krav
pa godtgerelse og erstatning.



Forklaringer

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af A der har
forklaret blandt andet, at diskusprolapserne har fort til, at hun har en svakket ryg i forbin-
delse med loft. Hun har en ulmende smerte over l&enden, der ved belastning kan eskalere,
og som medforer, at hun ogsa oplever trykken bag ojne og ved orene. Cauda equina syn-
dromet medforer, at hun tillige oplever foleforstyrrelser i balderne og nedsat kraft i benene.
Hun har konstant smerter, og i lobet af dagen bliver hendes ben stadig mere folelseslose og
krafilese. Hvis hun overanstrenger sig, mister hun helt kontrol, hvilket kan fore til ufrivillig
vandladning og tarmtemning. Hendes seksualliv er ophert pd grund af smerter. Hun me-
ner, at hun ville kunne varetage et arbejde pa nuvarende tidspunkt, hvis hun ikke havde
faet syndromet. Efter hendes forste diskusprolaps genoptog hun séledes sit arbejde, og der
blev i den forbindelse lagt en plan for, at hun kunne varetage en fuldtidsstilling pa trods af
hendes skadnebehov som folge af diskusprolapsen. Efter den anden operation fik hun

samme gener, men nu ogsé i den anden side af kroppen.

Procedure

Parterne har for landsretten gentaget deres anbringender for byretten i relation til de

sporgsmadl, der er omfattet af anken, og har procederet i overensstemmelse hermed.

A har supplerende gjort geeldende, at hun ved et behandlingsforlob
uden patientskaden ville have opnéet en bedring af grundsygdommen og dermed — med
overvejende sandsynlighed - kunne have fortsat sit arbejde. Til stotte for den subsidizre
pastand om hjemvisning, har A gjort gzldende, at sagen ikke er
tilstrekkeligt oplyst, idet grundsygdommens folger ved et sedvanligt/optimalt behand-
lingsforleb ikke er tilstrzzkkeligt belyst.

Ankenzvnet for Patienterstatningen har anfort, at der ved fastsattelsen af sagsomkostnin-
ger skal tages hensyn til, at der har varet skriftvekslet om supplerende spergsmal til Rets-

lzgeradet, herunder ogsa indlag til Procesbevillingsnavnet.

Landsrettens begrundelse og resultat
A thar i drene 2003, 2005 og 2006 gennemgéet tre operationer for
diskusprolaps. I forbindelse med operationerne den 23. januar 2003 og 15. november 2005

blev der hos A pavist et cauda equina syndrom. Dette syndrom er

som folge af forsinket behandling anerkendt som en patientskade. | Retslageradets besva-



-4.

relse af sporgsmél E er det anfert, at generne efter de to syndromer bestér af problemer
med vandladningskontrollen, nedsat kraft i lukkemuskler i tarm og blare samt nedsat fole-

sans i anogenitalomradet.

Afde lzgelige oplysninger fremgar, at . A derudover har konstante
murrende smerter tvars over lenden, og at smerterne i perioder giver anledning til udstra-
ling ned i halebenet og ud mod hojre side af korsbenet og kan veere brendende eller is-

nende.

Patientskadeankenzvnet (nu Ankenzvnet for Patienterstatningen) tiltrddte ved afgorelse af
14. maj 2009 Patientforsikringens vurdering af, at den altovervejende &rsag til
A's . erhvervsevnetab og fortidspensionering er en folge af hendes rygsyg-
dom med de heraf folgende funktionsbegransninger og ikke en folge af patientskaden.
Ankenazvnet tiltridte endvidere Patientforsikringens vurdering af, at . As
sygeperiode ikke er blevet forleenget som folge af patientskaden, men at sygeforlo-
bet har veret vasentligt mere ubehageligt, hvorfor hun er tilkendt en mindre, skensmassig

godtgerelse for svie og smerte.

For at tilsidesatte denne afgorelse skal der foreligge et sikkert grundlag, og bevisbyrden
herfor pahviler A,

Ved Ankenzvnet for Patienterstatningens afgerelse er der taget hojde for sdvel de gener,
der er en folge af As grundlidelse, som de gener, der er en folge af
den anerkendte patientskade. Arbejdsskadestyrelsens vurdering af hovedérsagen til

As runktionsbegransninger er endvidere sammenfaldende med Ankenzv-

nets vurdering herom.

P& den baggrund, og da de ovrige lzgelige oplysninger i sagen ikke giver anledning til et
andet resultat, finder landsretten, at der ikke foreligger det fornedne sikre grundlag for at
tilsidesztte den skonsmassige vurdering, som Patientskadeanken@vnet (nu Ankenavnet

for Patienterstatningen) har foretaget.

Landsretten stadfaster derfor byrettens dom.



A skal betale sagsomkostninger for landsretten til Ankenavnet for
Patienterstatningen med i alt 50.000 kr. Belobet omfatter 50.000 kr. til udgifter til advokat-
bistand inkl. moms. Ved fastsattelsen af belobet til dekning af udgifterne til advokatbi-

stand er der ud over sagens vardi taget hensyn til sagens omfang og varighed.
Thikendes forret:

Byrettens dom stadfestes.

I sagsomkostninger for landsretten skal A i betale 50.000 kr. til An-

kenzvnet for Patienterstatningen.
Det idomte skal betales inden 14 dage efter denne doms afsigelse.

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.

(Sign.)
Udskriftens rigtighed bekrzftes. @stre Landsret, den 17-06-2015

Julie Borch Storper
Studentermedhjzelper



